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Surekh

Devrim’den
OKkurlara...

Elinizdeki sayr ile SUREKLI DEVRIM toplumun anahtari olan iset
smifimn konumu iizerine bir tartismaya girmektedir. Uzellikle is-

. ¢i smft tarihine yalmzea Rronolojik olarak yaklasma aliskanligi-.

nin egemen. oldugu. bir ortamda, is¢i smifin miicadele geleneginin
irdelendigi tarihsel yaklasim yadirgatict olabilir. Ne ki gelenek so-
tunu ancak ve ancak is¢i stnfiun tarihsel deneyimleri ve kazan-
digs mevziler agisindan ele alnabilir.

- «Genel Politik Durum ve Is¢i suftun Oniindeki Sorunlar» ya-

zist oldukca genis bir boyutta meseleyi kucaklamaya ¢alismaktadir.
Burada giincel irdelemelerle perspektiflerin, ¢oziimlemelerle genel
teorik formiilasyonlarin igiceligi bir tartismaya olanak hazirlarsa
SUREKLI DEVRIM bundan kwang duyar.

CHP’nin yeniden diizenleme plant icinde yer alan Toptumsal Anlag-
ma ve katim perspektifleri, devrimci Marksistlerce yillardan beri
vorulmaksizin savunulan ve onemi vurgulanan 6z-orgiitlenmeler so=
rununa egilmeyi daha da giincellestirmistir. «Iscilerin 6z-orgiitlen-
mesi ve Is¢i Denetimiy yazist bu konuda teor:k ve pratik agilimlar
getirmektedir.

«Aydinligin Tahrifatlar Ditnyasi» bashikle yaziyr bugiinkii Maoist li-
derliklerin diplomatik manevralartnin Stalinist gelenek icindeki ye-
rini belirtmesi ve bu gelenekle bir siireklilik arzetmesi agisindan

—biraz gecikmeyle— yaymliyoruz. ;

Ernest Mandel IV. Enternasyonal'in 40. yili vesilesi ile yazdigt ma;- ;
kalede betimsel bir yaklasimdan ziyade ileriye yonelik cikarsama-
larla Gziinde parti-program sorununu bir kez daha ele almaktadir.

*

SUREKLI DEVRIM'in Aralik sayisinda Fasizm, 12 Mart ve Latin Ame-
rika: Devrimin Yeni Yolu yazilarina yer veﬂlecekur



Genel Politik Durum
Is¢i Sinifinin
Oniindeki Sorunlar

VE

Ahmet METIN

GIRiS

Tiirkiye derin bir bunalima siiriiklenmistir.. Ulke
ekonomisinde goriilen siddetli sarsintilara, burjuva
devletinin tiim kurumlarmdaki bir coziilme siireci es-
lik etmektedir. Burjuvazi, ekonomik alanda oldugu
kadar politik arenada da pargalanmis olan giiclerinin
yeniden biraraya getirilmesi ve toplumsal gelisimin
dinamifinin denetim altinda tutulmasr cabasi iginde-
dir. Ama bir yandan —parcali ve siyasi bir énderlik-
ten yoksun olsa bile— is¢i simifinin muhalefeti, di-
f,rer yandan ise kapitalist ekonominin gelisme kam-
gisi altindaki orta smiflarin hosnutsuzluklari, bur-
juvazinin yonetim dengesini parlamenter demokra-
sinin smirlar1  cercevesinde saglayabﬂmesmi giin
gectlkce guclesurmektedlr

Bu toplumsal dengesu:hk bir dizi smif ve taba-
kay1, bunlarin siyasal sézciilerini kars1 karglya ge-
tirmekte. Herbiri kendi ¢6ziim yollarini dayatmak-
ta, kapitalist ekonominin ve burjuva devletinin uzun
siire dayanamayacag1 bu dengesizligin _(istesinden
gelmenin  alternatiflerini gelistirmekte.  Bu  siirec
icinde faslzm giclii bir liderlik olarak hizla. gelis-
mekte ve umutsuzluga kap:la‘n kitlelerin temsilcili-
gini Gstlenmeye bas_Iamakta.

‘Bir yandan agirlasan.bunalim,-diger yandan bii-
yiyen fasist tehlike, isci simifinini bir donemecin
esigine hizla gekmekte. Toplumsal hayatm karar
anlari, bir dizi tarihsel ve siyasi sartlarin karsilikls
etk11e§1m1 ve uzun sureli «normal» isleyislerin tika-
nisa g1r151y]e ortaya cikar. Ekonomisi ve rejimi ile
birlikte, yasamin tiim kurumlar: icin icin biitiin e-

nerjilerini  tiiketirler ve toplumu radikal bir dénii- .

stimiin zorunlulugu ile karst karsiya birakirlar. Bu

noktada, ya proletarya bilincli eylemiyle tiim calisan

wiginlarin onderi olarak iktidara yitkselecektir; ya
da, burjuvazi gericilik giiclerini arkasinda toplaya-
rak coziimlerini tiim ulusa kabul ettirecektir.
Tim kismi . gel — gitlere karsilik, iilkemizde si-
nif miicadelesinin dinamikleri béylesine hir SOSYA-
LIZM ya da BARBARLIK ikilemini her gegen giin

toplumun Oniine biraz  daha yakinlastirmaktadir.
Bu tesbit kimi kiiciik — burjuvalar icin bir felaket
cigirtkanlign olarak alinabilir; ama sosyalistler ne
ham hayaller pesindedirler; ne de tek kursun atma-
dan silahin teslim edilecegi yilginliklara kapilirlar.
Onlar,durumun actk ve gergekci tahlilini yaparlar
ve miicadelelerini bu temel iizerinde gelistirirler.

Herseyden once gereken, toplumun baghca fi¢
sinifi,  burjuvazi, kiigik — burjuvazi ve proletarya
arasindaki iliskileri, is¢i sinifinin 6niindeki sorunla-
r1 ve bu sartlar altinda devrimci — Marksistlerin
gorevlerini tesbit edebilmektir.

EMPERYALIST BUNALIM ve TURKIYE

Empéryalist ¢agin en onemli ozelliklerinden bi-
risi, kapitalizmin gesitli ulusal ekonomileri bir dim-
va sisteminin parcalari haline doniistiirmiis olmasi-
dir. Kapitalizmin temelinde yatan yayilma zorun-
lulugu tiim uluslar: emperyalist sistemin igine cek-
mi§. ve uluslararast bir isbélimii yaratmistir. Boy-
Jece esitsiz ve bilesik gelisme yasast evrensel bit
liretim sistemi-dogurmustur. Tipkr bir ulusal devle-
tin smirlar: icinde Kentlerin kéylere, agir sanayiinin
maniifaktiire hakim olmasi gibi, diinya kapitalist
sistemi~iginde /de, metropoller-geri tlkeleri, emper-
yalist sanayii az-gelismis iilke ekonomilerini kendi-

sine bagimly kilmigtir.

Bu. sistemin igine yuvarlandig: ekonomik buna-
limlar.da, tiim {lkeleri zincirleme bir bicimde etkile-
mekte ve yapmin tiimiinii sarsmaktadir. Ama egitsiz
gelismenin ozellikleri,- bunalimlarin da cesitli eke-
nomilere yine esitsiz bir bicimde yansimasina yol a-
cabilmektedir. Ornegin 1973-74 emperyalist buna-
limz, Alm'anya ABD ve Japonya'yi daha: az ‘étkiler-
ken, bircok Akdeniz tlkesini derin pohtlk krizler
icine stiriikleyebilmistir. Bu: yiizden, gerek diinya,
gerekse Tiirkiye ekonomik-politik konjonktiiriinii ele
alirken, emperyalist sistemin® i¢inde bulundugu o
rumuve diinya = dengesindeki gelisim
degerlendirebilmek durumundayiz.
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-1973-74 -bunalims, esitsizliginden Otlrii bir an-
lamda, burjuvazi tarafindan hafif atlatilmakla bir-
likte, ozellikle ileri kapitalist ekonomilerin gorece
daha giigsiiz olanlarinda birakmis oldugu tahribat,
bunalim sonrasi iyilesme ve gelismeyi de olumsuz
olarak: etkilemistir. Sistemin dengesizligi, gelismenin
sarsak, yavas ve esitsiz, olmasma yolagnustir. Boyle-
ce ABD, Alman ve Japon ekonomilerindeki nisbi ge-
lisme yavaslayarak devam ederken, bir dizi emper-
yalist iilkede (Ingiltere, Kanada, Norveg) gelisme du-
raklamis ve hatta bazilarinda gerilemeler goriilmeye
baslamistir (Fransa, Italya, Belcika). Hemen tiim e-
konomileri de siddetli bir enﬂasyon sarmistir.

Bunahmdan kurtulma ve uretimde gelismeyi
saglama yolunda cesitli bur]uvazﬂc*m ekonomik po-
litikalar1 da buna goxe birgok degisiklikler goster-
mektedir. Emperyahst s1stem1n _en ileri iilkeleri, kri-
zi atlatabilmek 1cm yani uretlrm kamcllayabﬂmek
icin, enf]asyomst @lmkalar gutmekte ve kitlelerin _
alim giicinii suni bir bigimde arttxrmaya gahsmaxta-
dirlar. Ancak tlke ici ahm gliciinlin_yetersizli
diger az-gelismis e onomilerdeki_durgunluklar, geri-

lemeler ve koruyucu politikalar, ileri tGlkelerin bu

enflasyonist yontemlerini notralize etme egilimj
termektedir. Ote: yandan, emperyalist. bunalim: bu
klasik yontemlerle asma: politikalar: geri iilkeler icin
gecersiz olmaktadir. Zira bu dilkeler, zaten hizl bir
enflasyona ve -devasa biitce aciklarina sahip bulun-
maktadirlar. Bu yiizden geri ekonomilerin burjuvazi-
si «kemetleri-sikmay- politikalarini tercih_etmekte ve

ic tiiketimi kisitlayarak iiretim hizini diisiirmektedir-
m

ler. Ama bu ayni zamanda ekonomilerindeki diisusii
hizlandirmakta ve- krizi  atlatabilmelerini giiclestir-
mektedir.

Aslinda, empetyalizmin™mali- érgiitlerine bagimli
olan bu'iilkelere boylesine politikalar: empoze eden,
yine emperyalist iilkeler olmaktadir. Az-gelismis il-
ke burjuvazileri «istikrar tedbirleri» ile IMF ve Diin-
ya Bankasin'in giivenini-saglayarak,wwyani metropol
{ilkelerin ulusal ekonomiler iizerindeki denetimleri-
i kurarak, dis kredi kaynaklar: yaratmaya ¢alismak-
tadiflar. Boylece: bilesik gelisme yasasinin' zorunlu
mantig, gelismeyi bagimlilifim gelismesi haline do-
niistiirmektedir. Ne var ki, bu ilkelerin yonetimle-
rinin kemerleri sitkma po]itikalanm uygulayabilme-
leri, herseyde ayni kolayhikla olmamaktadir. Ozel-
1ikle Giiney: Avrupa iilkeleri is¢i simiflarinin miicade-
lecilikleri; burjuva hitkimetlerin - &niinde gii¢lii en-
geller olusturmakta ve kapitalizmin bunaliminm de-
rinlestirmektedir. Bu acidan, simf muhalefetinin giic-
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lii -oldugu iilkelerde reformist iktidarlarin isbagma
gelisleri cok anlamlidir.

Proletaryanin Onderligi roliine tarihsel olarak
yiikselmis bircok partinin, simfin militanligim etki-
sizlestirme politikalar1 da tilkeden iilkeye degisebil-
mektedir. Otrnegin Ingiltere’de «isci Hitkiimeti» tic-
retlerdeki  artisi O 5 ile smirlama tasarisini TUC
(Sendikalar Konfederasyonu) araciligs ile isci simfina
kabul ettirmeye calismakta ama sanayi iscilerinin
sert direnisleri ile karsilagmaktadir. Italya’da ise
Komiinist  Partisi, Hiristiyan Demokrat iktidara
«Toplumsal Anlagmax» cergevesi iginde tek yanlr des-
tek vermektedir. Portekiz ve Ispanya’da burjuvazi
parlamenter demokeasiyi kabul ederek bu iilkeierin
Komiinist partilerinden buna karsiik elde ettigi pi—
sif destegi kullanabilmektedir. Fransiz Komiinist-ve
Sosyalist partileri ise, ayaklarina kadar gelmis olan
bir iktidar olasiligini rahatca tepebilmisler ve burju-
vazinin, ¢oziimlerini proletaryaya Kabul ettirmesinin
yolunu agmuslardir. :

Diinya kapitalist sisteminin bir pargast  olan
Tiirkiye ekonomisi de, emperyalist bunalimlardan a-
gir bir bicimde etkilendi. Ama bu-etkilenme yalniz-
ca diinya mali piyasasy ve pazat miicadelesi araci=
higiyla olmakla kalmamakta, emperyalizme bagmmh
bir sanayiye sahip bulunmasindan 6tiirii, daha da
siddetli elmaktadir. Bunda, cesitli hitkiimetlerin iz-
lemis olduklari ekonomik politikalarm rolleri de
vardir. Ancak bir dizi burjuva partisinin ekonomik
politikalar: arasindaki farkliliklar1 incelerken unutul-
mamas1 gereken nokta, tiim bu politikalarin iilkede
kapitalizmin «istikrarlp»  isleyisi ile ilgili, - bunu a-
maclayan mitelikte oldugudur. Elbette bu «istikrar-
li» isleyis de, birakin diger toplumsal siuflari, bur-
juvazinin icindeki kimi kesimlerde bile istikrar ye-
rine sarsintilar yaratabilmektedir.

AP hitkirmetleri ve bu partinin damgasini vur-
dugu MC hiikiimetlerinin politikalari, enflasyonist
nitelikteydi. Bu hiikiimetler sirasinda, burjuvazinin
ve devlet biirokrasisinin umutsuzca ve ¢ok kismi de
olsa cizmeye calistifa kalkinma planlari bir kenara
atilmis ve her ne alanda olursa olsun hizh bir sa-
nayilesme yaratilmaya calisilmistr. Bunun sonucun-
da sermaye kisa vadeli ve cok karli ama ayni za-
manda kapitalizmin: kendisi icin bile rasyonel olma-
yan alanlarda toplanmaya basladi. Burjuvazinin ge-
reksinim duydugu krediler ise, para degerindeki ka-
yiplarla ve diisiincesizce, heryerden bulunmaya cali-
silan agir dis borglarla saglandi. Niteligine bakilmak-
sizin, yiiksek- bir kalkmmma hizi tutturulmak isteni-



yordu. Gergekten de bu konuda &zellikle AP hiikii-
metleri «basarili» olmustur. Ama bu «kalkinma hizi»
esas olarak tiketim mallar: sektdriinde oldugundan
ve iilke sanayisi liretim ve ara mallar1 sektorleri
acisindan emperyalizme giiclii bir bicimde bagiml
bulundugundan, her diinya krizi Tiirkiye'yi kolayca
sarsmigtir.

Bu  «sanayilesme» tiirii ayn1 zamanda cegitli
sektorler arasinda ve icinde (tabii ‘burjuvazi icinde
de) dengesizliklerin dogmasina yolagti. Sanayinin bir
biitéin clarak kendisini sektorler arasinda tamamla-
yamamasi —ki bu zaten kapitalist {iretimin anarsik
yapisi “icinde -olas: degildir— cesitli alanlara akan
sermayenin pazarin yetersizligi karsisinda kendini
yeniden liretme imkanlarini yitirmeye baslamasi, bir
dizi iflaslara yolacar oldu, Bumalim: atlatmak igin
burjuvazinin gereksinim duydugu kredileri siirekli ola
rak devletten elde etmesi de, devlet:kaynaklarinin
kurumasina, dig borclanmalarin iyiden iyiye ve cil-
ginca arttirilmasmma mneden oldu. Nihayet iilke, De-
mirel'in deyisi ile «yetmis sente muhtac» bir hale,
ya da Ecevit'in deyisi ile «iflasin esigine» geldi.

Simdj Tiirkiye burjuvazisi diinya ekonomisinde-
ki bunalimla birlikte icinde bulundugu sikismay: at-
latmaya calismaktadir. Azgelismis birgok iilkede oi-
dugu gibi IMF ve Diinya Bankasi'min istedigi giiven-
celeri. saglayabilecek bir rejim kurmak, emperyalist
sistem icinde yerini saglamlastirmak ve agirlasma
streci icinde olan diinya kapitalist bunalimini atla-
tabilmenin $art1anm hazirlamak cabasi igindedir.

PARCALANMIS BURJUVAZI ve
MC’NIN TUKENISI

Burjuvazi 70°li yillara bir parcalanma siireci i-
cinde girdi. Ekonomik gelismenin etkisiyle cikarlarin
farklilagmasi ve rekabetin derinlesmesi ayni zaman-
da siyasal iktidar iizerine de egemenlik kurma mii-
cadelesine doniisti. Bu miicadele siyasal iktidars
sirdiirme, .yani burjuvazinin co6ziimlerini topluma
kabul ‘ettirme yontemleri iizerindeki anlasmazhiji da
icermektedir. Ancak, burjuvazinin, 6rnegin tekelci ve
otomotiv sanaiindeki kesimlerinin sosyal-demokra-
tik, tekstil, gida, vs. gibi daha geri sdktorlerdeki ke-
simlerinin fasist alternatifleri destekledikleri seklin-
deki kalipci anlayislar, ekonomideki ve toplumsal
miicadelelerdeki canl: iliski ve gelismeleri anlaya-
mayan mekKanikei diisiincelerin driintidiir. Burjuvazi
icinde, politikalar: béylesine sosyo-ekonomik bigim-
de onceden belirlenmis gruplar yoktur ve onun i-
cindeki celiskiler ve biitiinliikler ancak her somut

durumun diyalektik kavranisy ile sergilenebilir. Bur-
juvazi iginde, ekonomik yerleri acisindan ‘«anti-fa-
sist», «anti-emperyalist», «demokrat», vs. ve zorun-
Iu olarak bu nitelikte kalacak kesimier yoktur. Bur-
juvazi, emekei kitlelerin iktidar: ellerine’ gecirmele-
rindense, simifdasi-politik diigmanlariyla heran-uzlas-
maya hazir oldugunu: defalarca gostermistir. Tipki,
ornegin, Ispanyol = «Cumhuriyetci» - burjuvazisinin
1938’de Franko’nun saflarina gegmesi® gibi. Ne wvar
ki, hala «anti-fasist» burjuvaziyi «irkiitmemek» icin
devrimi feda eden Stalinistlerin Halk Cepheci politi-
kacilar1 bu gergegi gorememislerdi. Bugiin dahi bunu
kabul etmemektelet. £

Tiirkiye bur]uvamsmm.A_‘sorunu, pz_;rcalanmlg 0-
lan giiclerini toparlayacak, belirli bir politikay1 kabul
ettirecek ve siyasi-sosyal iktidarimi topluma :daya-
tabilecek giicte bir liderlige sahip bulunmayisidir. -E-
konominin igine  yuvarlandigi bunalim, burjuvazi i-
cindeki (;eliskileri daha da $iddetlendirdi,A ve onun

MC hukumetlenmn enflasyomst ve 1ﬂasc.1 poh-
tikalar kapitalistlerin karlarmi ciddi bir tehdit al-
tina soktu. ' Bir yandan ekonomik bunalim; diger
yandan isci smifinin miicadelesi, - burjuvazinin den-
gesini iyiden dyiye bozuyordu. Bunalimin kapitalizm
lehine asilmasimin yolu dicret artislarinin sinirlandi-
rilmasy, giderek dondurulmasi, tiiketimin kisitlanma-
s1, genis isci cikarimlary ile birlikte issizlifin artti-
nilmasi ve bu giivencelerle dis kredi kaynaklarina yo-
nelmekten geciyordu. Yukarida da kisaca ,hnla;may_a
calistigimiz gil_ai_,'d_fmya mali sermayesini denetimi
altinda tutan IMF'nin «yesil 1sik yakmak» icin, ya-
ni_gerekli kredilere ulasabilmeleri icin azgelismis
tilkelerde izlenmesini istedigi poﬁrikalar da «kemer-
leri sikmax» dogrultusundadir. -Ancak bdyle bir .po-
litikanin' MC /hiikiimetleri tarafindan yiiriitiilemeye-
cefi aciga cikmaya basladi JIMF ve Diinya Bankasi -
nm, bunlarin «yesil 18181»  ile hareket eden cesitli
giiclii bankalarin we mali kuruluslarin krediyi kesme-
lerinin nedeni, Demitel hiikiimetlerinin.emperyalizme
gerekli glivenceyi verememesidir.

Hiikiimetin «istikrar» politikas1 uygulayabilmesi
icin herseyden Once ‘temsil etmekte oldugu burju-
vaziyi bu program etrafinda toplayabilmesi, onu ik-
na edebilmesi ve destefini kaybetmemesi gerekirdi.
Ne var ki, AP icinde: temsil edilen:ve partinin yone-
timini etkileyen, spekiilatif ve ‘tiiketim sektérlerin-
deki kolay kazanclar pesinde olan burjuvazi bu tiir
bir politikanin - karsismnda ~durmaktadir.. AP liderli-
ginin bu kesimler ile olan baglari, onun, karlar: da
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bir sire icin denetim altina alacak olan bir uygula-
maya gecebilmesini engellemektedir. Nitekim, bur-
' juvazi icinde giicli bir toparlanma —ve ifadesini
'CHP-AP koalisyonunda bulan— egilimi olmasina
raﬁmen AP'ye yaklastirmayan, hizli ve kolay kirla-
1n denenm altina alinmasina kars: olan kesimlerin
etk1n11g1d1r Parti icinde, kongre doneminde yogun-
la§m1$ oIan iktidar miicadelesi bu celiskilerin bir
lfadESI olmustur
Bunun yam swra, burjuvazinin bazi orta ve ait
kesmﬂenmn temsilcilifini istlenen MSP'nin «ham-
Iec1» «temel atice» - politikalar1 da, MC'nin emper-
yahst]er acisindan giivenilir olmamasinin nedenlerin-
dend1 Ismkrar politikasuun, ayni.zamanda tasarrufa
aélrhk veren,. yatirimlary suurlayan bir niteligi bu-
lunmaktadir. Ama devlet «afir sanayii» kurulysla-
nyla kucuk sermayelere yan sanayii
boylece devlet yardimy ile . ‘kar ettirme olanaklar
pesinde olan MSP ve tems11 ettigi kesimin giiciii
_sermayelerin rekaben ve ekono:mk bunalim karsisin-
da bekleyecek zaman yoktu
Burjuyazinin biitin bu pargalanmishg: ve, MC

partilerinin kapitalizmin ﬂmyac duydugu uygula-
malart yapabilmek olanagindan uzakhklar, bu hii-
kiimeti bir altemnatif olmaktan cﬂcqrt_iyprdu.

. Ama, MC'yi burjuvazinin gézi‘inde titkenise go-
tiiren ¢ok &nemli bagka bir 'ne'den daha vard: : is-
tikrar  politikalarimn yurutulmesmde is¢i sinift mi-
cadeleclhglmn iistesinden gehnme51 zorunIulug,u S0-
:ununda gerekli yeni sildhlara sahip bulunmayisi.

Bu:;uvaz;_ toplum u;e;mg:lekx egemenligini siya-
sal yiiriitmesi ile saplar, Bu ise, yalnizca burjuvazi-
nin iradesi ile degil, toplumsal simflar arasindaki
catxsmalar Jcmde belirlenir. Burjuvazinin cesitli par-
tiler halmde béliinmesi de, sinif miicadelesine yak-
lasun yontemlenndekx farkhl-!sm:mm bir sonuéudur’
Tiim burjuva iktidarlarim siirekli plarak halk “kitle-
lerine tanklarla saldiran d1ktator1ukier olarak gor-
_mek, her rejimi —gizli ya da agik— «fagist» olarak
nitelemek, rejimler arasindaki farkliliklar: kavraya-
mamak, bur]uvazmm toplumsal hakimiyetini stirdi-
rebﬂmektekx glicun _anlayamamak olur. Onun bu
hak1m1yet1 yalmzca madd1 giice dayanmamaktad:r
Onun egemenhgxm oIanaklastlran kendi ideolojisini
toplumun yani smxflarm' iizerinde hakim kilabilme-
sidir. fste tam bu noktada rejimler arasindaki, par-
tller arasmdakl farkliliklar ortaya cikar.
Pro‘!etaryamn iktidart ele gecirebilmesi icin ge-
reken yalmzca orgutlenme ve silahlanma degildir.
Herscyden once kn:lelerm orgutlen'neye silahlan-

kurdurma ve
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maya ve bunlar aracihfiyla iktidar: ele gecirmeye
karar vermesi gerekir. Bugiin burjuvazi iktidarim
stirdiirebiliyorsa, bunun nedeni, proletaryanm gerek-
li devrim giiciine sahip olmayist degil, bu iktidara
heniiz raz1 olmaya devam edisidir. Burjuvazinin ideo-
lojik hakimiyetinin toplumun buyiik bir cogunlugu-
nu hala etkisi altinda tutmasi bu sonucu dogurmak-
tadir. Bu ideolojik hakimiyetin, proletaryayr, «razi
cdebilmeniny yontemleri, silahlari farkli farkhdir.
iste —koalisyonu olusturan partiler oldugu kadar—
MC ile CHP hikiimetleri arasindaki farklhiligi da bu
temel tizerinde ele almak gerekir.

Turkiye isgi simfinin simdiye kadar biriktire-
geldigi deneyimler, ulasilmis olan miicadelecilik. dii-
zeyi, herhangi bir hitkiimetin yiriitecegi istikrar po-
litikalarimin oniindeki ciddi engellerdir. Burjuva dey-
letin «klasik» silahlari (polis, biirokrasi, vs.) bu en-
gelleri yikmakta yetersiz kalmaktadir. Hizli enflas-
yonun etkisinde hayat sartlarinin gittikge  giicles-
mekte oldugu bir donemde iicretlerin dondurulabil-
mesi, issizligin alabildigine arttify bir dénemde is-
yerlerinin rahatca kapatilabilmesi, proletaryanin bu-
na sessizce razi edilébilmesi, prestiji isci kitleler a-
rasinda iyiden iyiye dagilmis olan MC partilerinin
giicii disindaydi. Asil tepkmm kaynagim ve onciili-
giinii olusturacak, proletaryamn sendikal orgiitlii ke-
simlerinin yGnetimleri ise (Ttirk-Ig ve DISK bu;o,;c-
rasileri) bir yandan genel sola kayisin, kendi sirl
alanlar1 iginde, tepesinde olma zorunluluklarindan,
diger yandan is¢i sinifinm nefret ettigi bir iktidarla
uzlasmaya girme olanagina sahip olmayislarindan,
MC hiikiimetinin istikear politikasimn transfer. ka-
yislari olamazlardi. ;

MC'nin kitlelerin hayat standartlarma agiktan
ve burjuva diktatérliigtinin klasik silahlariyla saldar-
masi, is¢i sumfimin’ sert tepkilerine yolagacag gibi,
burjuva .ideplojisinin® hakintiyetinin kirilmasyicin ge-
rekli miicadele temellerini de hazirlayacakts. Ama
emperyalizmin istedigi guvenceler bu degildi: Unut-
mamak gerekir ki, Portekiz’de ona bu giivenceyi
Salazar degil, «sosyalist» Soares, veya Ispanya'da
Franko yonetimi degil «demokrat» Suarez verébili_-
yordu.

Her fasist rejim, bir siire sonra kendine ozel-
liklerini veren giiciinii yitirerek bir polis devleti yo-
netimine doniigtic. lktidara gelirken cilginlastirdigs,
proletaryanm izerine saldirttif1, onu pargalattué‘ré'k
tiim orgitlerini kapattirdifs, hakimiyetinin orgutlu-
militer glicii haline dontstiirdigi kiiciik-burjuva ve
lumpen-proleter. kitleleri, iktidardayken kendisi icin



“de tehlikeli bulmaya baslar ve onlarla bagim kopa-
rarak zaman icinde sivil orgiitlerini dagitir ve yal-
mzca devletin resmi giiclerini kullanmaya baslar.
Fagist ideolojiden uzaklasan, orgiitleri kapatilan ve
eski konumlarina déonmeye koyulan bu kesimlerin
proletarya iizerindeki sivil kitle terérii kalktikca,
smufin toparlanmasi, giiclerini yeniden birlestirmesi
miimkiin hale gelir. Bu da, artik Bonapartist bir
diktatorlige déniigmiis olan fasist iktidarin, ideolo-
jik hakimiyet silahlarinin  yipranmasi, temellerinin
kinlmasi demektir. Burjuvazinin «fagizmden vazge-
cerek demokrasiye dénmesinin» nedeni, onun silah-
larint bu nesnel siirec icinde yenileme amacindan
bagka birsey degildir:

Fagist rejimlerin kagmilmaz gelisimi bu dog-
rultuda olsa bile, burjuvazinin fasizmden tiimiiyle
vazgecmesi diye birsey s6z konusu olamaz. AP’nin
sinif miicadelesinin iistesinden geleneksel yontem-
lerle gelememesi karsisinda, iktidara gelmesi ile cok
daha etkin olabilecek bir giiciin, fasist MHP'nin he-
niiz tam bir ¢éziim olmamasinin nedeni, burjuvazinin
«anti-fagist» vs. niteliginden degil, onun is¢i sinifins
tam anlamiyla ‘parcalayabilecek gerekli sivil kitle
destegini saglayamamis olmasidir. Eger MHP bu
desteginin, uzun siireli bir i¢ savasa meydan verme-
den proletaryay1 paramparca edebilecegini gostere-
bilirse, burjuvazinin bu partinin arkasinda toplana-
cagindan hi¢ kimsenin kuskusu olmasin.

Kisaca, MC'nin ic parcalanni1§h§1 ve simuf mii-
cadelesini asabilecek yeni sildhlara sahip bulunma-
yis1, istikrar politikalarimin yiiriitiilmesinde, onu bir
alternatif olmaktan cikardi. Fasist MHP ise, burju-
vazinin oniine heniiz ucuz ama kesin bir operasyon
teklifi sirememektedir. Boylece parcalanmis burju-
vazi yeni alternatifler aramaya yoneldi.

BURJUVAZININ iKTIDAR SORUNU ve
“CHP ALTERNATIFi

Simflar icin toplumsal egemenlik, 6ziinde siya-
sal iktidar sorunudur. Hakim sinifin, kendi sinif c1-
karlar1 dogrultusundaki miilkiyet iliskilerini topluma
kabul ettirebilmesi ve siirdiirebilmesi,  siyasal ik-
tidar1 denetim altinda tutabilmesi ile miimkiindiir.
Denetim sozciiginit secerek kullaniyoruz. Ciinkii ha-
kim simifin, burada burjuvazinin, tiim iktidar organ-
larint (parlamento, ordu, polis, yiriitme organlari,
vs.) dolaysiz bir bigimde elinde bulundurmasi, bu
organlan kendi sinif fiyelerinden olusturmasi, top-
lumun kiiciik bir azinlifin olusturmas: acisindan sz
konusu degildir. Kald1 ki, bu organlari tek tek but-

juvalann  denetlemesi. de deélldxr buquvazmm si-
yasal egemenligi. Onemli olan, burjuvanmr( kendi i-
deolojik egemenligini topluma kabul ettlrebﬂmem
ve siyasal iktidarii bu ideolojik dogru]tudaln ara-
cilariyla (partiler, kurumlar, vs.) surdurebxlmesxd:r
Devrimin olasiigi da, kitlelerin bu 1deolopmn sInir-
laimin  disina tasmaya baslamalar, yani, f «amk
eskisi gibi yonetilmek istememeleri» ile dogar. Bu
durumda, burjuvazinin yénetiminin maddi giiciiniin,
kisaca mevcut burjuva devletin parcalanmas: giinde-
me gelir. Devrimin gerceklesebilmesi icin, kitlelerin
devrim miicadelesi icine ¢ekilebilmeleri ‘icin, “onla-
rn devletin zayif oldugunu, ‘yikilabilecegini gorme-
leri yetmez; zayif veya giiclii,” ama bizzat Bu d'eir:l"éti
yikmay: istemeleri, buna " karar vermeleri ‘gerékir
Ancak kitlelerdeki bu bﬂmc; sigramast yani- burju-
va ideolojisinin sinirlarimin Gtesine tasmalary, ‘ Sta-
linizmin «teorilestirdigi» evrimci bigimde, yani me-
kanik bir tarzda olmaz. Kitleler ilk once bilinclenir,
sonra devrimi yaparlar seklindeki 'formiilasyonlar,
yalnizeca reformizmin tezlerindendir. Kitle " bilinci,
toplumsal miicadelenin diyalektigi icinde ani sicra-
malar, hizli ve beklenmedik gel-gitler  gdsterir. Dev-
rimci-Marksizmin gorevi; bu siirece miidahale ede-
rek Kitlelere iktidarin zaptinin zorunlulugtnu ve ‘yo-
lunu géstermek, onlar bu dogrultuda orgiitlemek ve
silahlandirmaktar.

Toplumun ¢ok kiiglik bir azinligint 'olu'§'tlirén
burjuvazi, iktidarini kent ve lir kiiclik-burjuvazisi-
nin destegini ‘alarak sirdiriir. - Bu destek olmadan

burjuvazinin devlet giiciinii olusturmasi, orgiitleme-

si, siirdiirmesi miimkiin Heﬁildir Ama bu aynmi za-
manda proletarya icin de dogrudur. Yani proletarya
genis orta siuflari burjuvazinin' denetiminden **‘kuz-
tararak kendi programi etrafinda toplayamazsa, ik-
tidar: ele gecirse bile; orada uzun sire'kalamaz. Ca-
gimizda kiictk-burjuvazinin —kent ve kir— tarih-
sel konumu budur. Ve bu gercek, koylulugun nufu-
sun 6nemli bir bélimini olusturdugu’ ulkemlz 1cm
cok daha gecgerli ve ciddidir.

Tiirkiye’de burjuvazi, kend1 kutsal bxreysel muI—
kiyet anlayisini, ozellikle kent kuguk-bur;uvazxsme
ve koyliiliige kabul emrerek iktidarda kalabxlmekte-
dir. Burjuvazinin geleneksel partisi olan. DP’ mn bu
kesimlerin onderhgme yukselmesxm mceled:glmlz-
de, egemenliginin araci olarak parlamenter demok-
rasiyi goriiriz. Devlet (Kemalist) burokramsme karsy
ristiing 1spatiayab11mes1mn ve topIumsaI egemenli-
gine siyasal nitelik kazand1rab11mesmin araci olarak
gundeme getirdigi bu mekanizma arac1hg1 ile orta

SUREKLI DEVRIM — 7



'kesmllenn destegxm saglayabllmektedir DP'nin de-
vamx olarak ‘AP'nin de Kemalist darbe girisimlerine
'karsx «demokras:» sampiyonlugu yapmasinin teme-
Imde yatan neden de budur.

‘Ancak . bugiin burjuyvazinin iktidar sorunu ciddi
bxf bicimde tehlikeye siiriikklenmektedir. Sinifsal e-
gemenligini dayandirmakta oldugu orta simflar, bu
iktidarin geleneksel partisi olan AP'den kopma siire-
ci- igine gxrmwlerdxr Yeni burjuva. énderliklerin dog-
masina, hatta iktidar olmalarina yolagan da, isci
simft da dahil olmak iizere, genis halk kitlelerinin
 icine glrmekte olduklari, yeni ¢ozimler arama dina-
mikleridir. .

© Mutlak anlamda degﬂ fakat smifsal hareketlili-
gin siyasi - arenadaki temsili gériiniimleri olarak,
son genel secimlerin verilerini incelersek, koy niifu-
sunun biiyiik bir ‘cogunlugunun hala AP’yi destek-
lemekte olmasina karsilik, toplum hayatinm sinir
merkezleri -olan kentlerin kiigiik-burjuva yiginlarinim
CHP'nin arkasinda toplanmakta olduklarn gortiliir.
Ama bir unsur ‘'daha var: MHP de kiigiik-burjuva
kitleler icindeki bu kopus siirecinden nasibinj al-
maktadir, hem de fazlasiyla ve gok hizli bir bigim-
de. Bu parti, dzellikle Kiirdistan'a sinir ‘bolgelerde
yasayan yiginlarin destegini kazanmaktadr. (1)

Bu tabloda dikkat edilmesi gereken, kiigiik-bur-
juva ' kesimlerin (kentlerde hizll, koylerde ise daha
yavas) geleneksel yapilardan kopmakta ve yeni ara-
yislar icine girmekte olusudur. ‘Burjuvazinin lider-
l:ginin parcalanmasi’ ve iktidar sorununu giindeme
getirmesinin en ‘6nemli nedenlerinden birisi. budur.
Bu parcalanmaya ve kopmaya yolacan, esas olarak
kiiciik-burjuvazinin ekonomik dengesinig: bozulma-
sidir. Kapitalist” ekonominin ‘bunahmiar, bu sinfrm
ve cesitli kesimlerinin bagnaz bir bicimde sartldik-
lart kiigiik milkiyetlerinin ellerinden kayip |gitmesi-
ne ve tabii toplumsal hareketlilifine yolacmaktadir.

‘Bu siireg, ekonomik ve Siyasi hayat™ lizerinde
cok daha etkili olan kentlerde daha siddetli bigim-
de seyretmektedir. Kapitalist toplumlarda kentin koy
{izerindeki egemenligi, kentlerdeki sinifsal dinamik-
letin siyast hayat {izerindeki belirleyiciligine temel
saglamaktadir. Bu acidan kent kitgiik-burjuvazisinin
AP'den kopusu burjuvazinin siyasal iktidarini oldu-
gu kadar toplumun dengesini de bozmaktadir.
CHP'nin yeni bir burjuva alternatifi olarak ortaya
cikabilmesi de, bu kesimleri yeni bir «umut» olarak
arkasmda toplayabilmesi, burjuvaziye bu destegi
kendi programiyla sunabilmesindedir.
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Ama CHP, yalnizca AP'den kopmakta olan or-
ta siniflarm degil, ayni zamanda bunalimdan en §1d-
detli bicimde etkilenen isgi sinifinin genel sola ka-
yisimn temsilciligini de dstlenmektedir. Kiiciik-bu-
juvazinin etkin kesimlerinin CHP arkasinda toplan-
masinin ana nedeni onlarin éniinde toplumu déniis-
tiirebilmenin yolunu gdsteren giiclii bir = proleter
partisinin bulunmayis1 ve CHP programinin kiicitk-
burjuva Ozlemlerin sampiyonlugunu yapmasi, lideri-
nin kisiliginde popiilist ogelerin simgelesmesidir. A-
ma isci sinifi icin sorun daha baska bir duzeyde
urmya cikmaktadir.

Herseyden once, Tiirkiye is¢i sinifinin burjuva
diizeninin sirlarinin Gtesine tasma gibi bir gélene-
gi bulunmamaktadit. Zaman zaman patlamis olan
cok giicli kitle hareketleri (15-16 Haziran, vs.) dahi
— reformist dnderliklerin de gabalariyla— hicbir za-
man iktidar sorununu proletaryamin Oniine koyma-
mustir. Bu hareketliliklerin sinifin bllmCmde derin
i7ler burakmis oldupu siiphesizdir. Ama bu dene-
yimler, ki bunlar gen¢ isgi sinifinin toplumsal tari-
hinde cok yenidir, heniiz proletarya icinde devrimci
bir gelenek yaratmaktan uzaktir. Bu' durum, i§ci
quulmm sola’ kaymakla birlikte burjuva diizeninin
cercevesi iginde kalmasina ve bu Cergeve icinde
«sol»u temsil eden CHP'nin 5137:,151 gudumunde ol-
masia  yolagmaktadir.

Ote yandan, sosyo- -politik hayata sinicl: da olsa
agichifing koyan simifin orgutlu kesimleririn liderlik-
leri, Tiitk-ls ve DISK biirokrasileri, varliklarinin de-
vamini diizenin simrlary iginde, hatta onunla butun~
lesmekte bulmaktadir. Tiirk-Is liderligi burjuva dev-
letle tam bir butunluk icindedir ve sinif uzenndekl
denetimini burjuvazinin hizmetine sunabllmektedir
Simf icindeki genel-harcketliligin etkisi ile ilk once
«siyasetle ilgilenmeye», daha sonra da CHP’ye des-
tek 'vermeye baslamasi, yalnizca is¢l siifimin Gniine
yeni duvardar ormesidir. DISK ise farkli bir konum-
dadir-ye-burjuvazi-ile daha etkin pazarhik giiciine
sahip olmak isteyen isci aristokrasisinin temsilciligi-
ni yapmaktadw. Bu gicli, orgtitsel yapist icinde
bulunan sinifin en hareketli kesimlerinden almak-
tadir: ama kendisini de silip atacak bir toplumsal
altiist olus, bu «pazarlik» imkanini, kargisinda pa-
zarhik yapacag bir sistemi yokedecegmden mevcut

(1) «Milii Mesele» ile devrim sorunu arasmdaki llls‘-
kiler SUREKLI DEVRIM’in = Agustos 1978 tarihli
birinci sayisinda ele almmusti, Fasist hareketin
gelismesi iizerine gelecek sayumzda yer alacak
bir yazida bu konuya tekrar deé.nilecektlr — SD.



demokrasiyi, yani burjuva demokrasisini ayakta tut-
ma vaadi veren CHP ile uzlasmaya heran hazirdir ve
uzlasmaktadir.

Bunalimin proletarya lehine asidmasinin 6niin-
de, yani devrimin @niinde duran temel sorun, sinifa
iktidar zorunlulugunu gosterebilecek ve onu bu
dogrultuda orgiitleyebilecek devrimci bir partinin
bulunmayisidir. En sag reformistinden en radikaline
kadar tiim sol orgiitlerin temel zayifligi, proletarya
tizerindeki burjuva ideolojisinin egemenligini  kir-
maktaki giligstizliikleridir.  Stalinizm, radikallesen
simifm, kapitalist miilkiyet iliskilerinin parcalanma-
s1 geregini goren oncili kesimlerin Oniine yeni bir al-
ternatif sunamamakta, onu bir devrim programi et-
rafinda toplayamamakta. Bir yandan «demokratik-
lesme» adina burjuva CHP'ye su veya bu bicimde
teslimiyetler, diger yandan «oncii_savasys adina
smifin terkedilmesi ve hangi miicadele talepleri ve
orgiitlenme siirecleri icinde devrime kazanilabilece-
ginin goriilememesi, proletatyayr CHP'nin egemen-
lik alani iginde yalniz birakmaktadir.

Boylece CHP burjuvaziye, yalnizca geleneksel
partisinden {imidini yitiren kiigiik-burjuvazinin oy
ve umut destegini degil, ayn1 zamanda is¢i sinifr -
zerindeki denetimini de sunuyordu. CHP'nin giicii
sadece oy potansiyelinin tistinliigiinde degil, daha
onemlisi proletarya iizerindeki orgiitsel-siyasi etkin-
ligindeydi. Burjuvazinin «istikear» talepleri de ancak
boylesine bir etkinligin otoritesi ile giindeme geti-
rilebilirdi. Boylece CHP patgalanmis olan burjuvazi
icin yeni bir alternatif bigiminde ve bu parcalanma-
nin parlamentodaki yansimasina. dayanarak iktidar
oldu. Yine de onu kontrol altinda tutacak bir for-
miilasyon ile: AP’den ayrilan «bagimsizlar» ile ko-
alisyon bi¢iminde.

FASIST ALTERNATIF

Burjuvaziye, giiclerini toparlayabilmesi ve smif-
sal hakimiyetini sarsintisiz siirdiirebilmesi icin” ye-
ni bir alternatif sunan yalmizca CHP degildir. Fa-
sizm de, yeni bir burjuva onderligi olarak kend:
yontemlerini topluma kabul ettirme gabasinda. Bu-
gim MHP burjuvaziye, dagilmakta olan destegini ye-
niden ve kendine 6zgli bicimde toparlamasinin yo-
lunu gostermektedir.

Cagimizin toplumsal ve siyasi tarihini incele-
digimizde, fagizmin bugiin Tiirkiye'nin icinde bulun-
dugu kosullarda hizla gelismis oldufunu goriiriiz.
Gergekten de fasizm, dlkemizde su an diinyanin
hicbir yerinde goriilmeyen bir bicimde ve hizda ge-

lismekte, siyasi bir alternatif olarak: giindeme gel-
mektedir. Bugiin proletaryanin ve genel olarak Tiir-
kiye toplumunun karsi kargiya oldufu en ciddi teh-
like ve sorum, iktidar: zaptetmenin yontemlerini a-
dim adim uygulamakta olan fasizmdir.

Fasizm, dengesi bozulan topluma ve kaynasan
kugiik-burjuvaziye radikal déniisimler vaad ederek
gliclenir ve gelisir. = Toplumdaki calkantilar ortaya
cikmadan ve genis kiiciik-butjuva kitlelerin giinlitk
diizenleri bozulmadan, fasist ideolojinin kendisine
hareket temeli, kitle destegi saglayabilmesi ok giig-
tir. Ama siddetli ekonomik ve toplumsal bunalim
tim smiflarda yeni arayislarin dinamigini yaratir.
Ozellikle, is¢i simfimin tersine, nisbi durgunluk do-
nemlerinde uzun kis uykularinin icinde olan orta
tabakalar eckonomik krizin etkisiyle hosnutsuzluk-
larini_siyasi_cilgmliga doniistirerek mevcut rejim-
den, parlamenter demokrasiden umudunu kesmeye
baslar.

Bu tiir durumlarda burjuvazinin geleneksel i-
deolojik ve Orgilitsel araclari, toplumsal kargasay
vatistirmakta yetersiz bir hal alir. Ayrica, eger bur-
juvazi de kendi icinde parcalanmissa siyasi iktidar:
ciddi bir tehdit altina giter. Bu durumda fasizm
burjuvazi icin yeni ve giicli bir onderlik sunar. O-
nun dstunligi, kigik-burjuva ve issiz kitleleri so-
ven, kel ve anti-komiinist demagojisi etrafinda to-
parlayabilmesinde, onlarin toplum icindeki hosnut-
suzluklarini proletaryaya karsi derin bir diismaniiga
doniistiicebilmesinde ve isci  smifimt bu tabakala-
rin kitlesel ve kadrolarmin bireysel terérii ile par-
calayarak fasist partinin diktatorliik yolunu acabil-
mesindedir. Kendisine kiiciik-burjuvazi ve issizler or-
dusu icinde bir kitle temeli bulabilmesi ve onlarin
gerici. sefegberligine dayanmasi, fasizmi tim diger
karsi-devrimei hareketlerden ve rejimlerden ayirde-
den en énemli Ozelliklerindendir.

Fagizmin mevcut rejime  karst kitle seferberligi
yaratabilmesi bu kitlelerin demokrasiye karsi gi-
vensizlik duymalariyla miimkiindir. Yonetenler ar-
tik eskisi gibi yonetemiyorlardir, vani burjuva de-
mokrasisi toplumsal krizin etkisiyle gli¢siizlesmek-
te, etkisizlesmektedir; yOnetilenler de artik eskisi
gibi yénetilmek istemiyorlardir, yani Kitleler rejimi
degistirmek dogrultusunda seferberlik ihtiyaci iger-
sindedirler. Proleter devrimin giincelligi de boylesi-
ne devrimci bir krizin etkisi ile ortaya cikar. Ama
eger proletarya kendi giiglerini iktidarin zapti dog-
rultusunda birlestiremezse, devrimci bir onderlige
sahip degilse, ve genis kiigiik-burjuva yiginlar: par-
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tisi ve programi etrafinda devrime kazanamazsa,
aym kiigiik-burjuvazi karsi-devrim kampina, top-
lumsal yapiyr degistitmenin demagojisini ve prole-
taryaya kars: nefretin bayraktarligini yapan fasist
partiye yonelebilir. Fasizmin gelismesi, proleter kam-
pin giicsiizliklerinden, eksikliklerinden yararlanarak
olur. Boylece burjuvazi dagilan giiclerini toparlama-
nin bu yeni yontemiyle, proletaryayr —ideolojisi ve
tiim Orgiitleri de dahil olmak izere— paramparca

edebilmenin imkanlarina kavusur. Bu anlamda, de-

mokratik rejimin iflasinin tarihsel olarak iki ana al-

ternatifi vardir :_fasizm veya proletaryanin iktidari, ;

yani, BARBARLIK ya da SOSYALIZM.

MHP'nin burjuvazinin ontine koydugu tam bir
operasyondur : kiiciik-burjuva ve issiz yigmlari mil-
liyetcilik ideolojisi etrafinda toparlama, onlarin ge-
nel sovenist ve anti-komiinist ayaklanmalary ile isci
orgtitlerini, demokrasinin tiim kurumlarmi  dagit-
mak, sinifi paramparca (atomize) etmek, her tiir-
1i demokratik ve sosyalist diisiinceyi ve onlara sa-
hip kafalar1 ezmek ve agik bir fagist diktatorlik
kurmak. ;

MHP'nin fasist iktidart kiicilk burjuva ve issiz
yiginlary, etrafinda Orgiitleyebilmesi ile miimkin o-
lacaktir. Bu dogrultuda tiim olanaklari kullanmak-
tadir. 1977 genel secimlerinde almis oldugu 1 mil-
yon oy bu dogrultudaki gelisiminin en acik belirti-
sidir. Ama bu belirtiler ve fasist terdriin bireysel ni-
teligi somut ve kitlesel bir hal almaktadir. MC ik-
tidarlarinin sagladigi olanaklardan da son derece i-
yi yararlanan MHP bugiin heniiz Kurdistana sinir
bolgelerde de olsa, kitleleri sokaga dokebilmekte
ve kitle terorii yaratabilmektedir. Bu bdlgenin ozel-
ligi, bolge halki igindeki tarihsel sovenist' ve anti-
komiinist duygularin giiglulagudtr. Ama bu duygu-
larin fiziki giice déniismesi, bolge halkinin ekone-
mik-toplumsal hosnutsuzluklarinin, ‘bunahmin sid-
deti ile siyasi bir nitelik kazanmasiyla gerceklesmek-
tedir. Bu siyasi dalgalanmay:r devrim dogrultusunda
toplayabilecek, sovenist ve anti-komiinist ruh hali-
nin kirilmasin saglayabilecek sosyalist bir alterna-
tifin bulunmamas1 durumunda, fasizm onlari karsi-
devrime kazanmaktadir.

MHP'nin kiigiik-burjuva ve lumpen yiginlarin
seferberligi ile iktidar1 ele gecirebilecegini soyledik.
Ama bu kitle seferberlii burjuvaziyi de iirkiitmek-

tedir. Zira, kiigiik-burjuva yiginlarm proletarya -
zerine saldirtilmasi, aymi zamanda bir j¢ savas de-

“mektir. Uzun siireli ve tahripkar bir ic savas, but-
juvazinin muhtemel bir fasist diktatdrliik ile elde

" SUREKL] DEVRIM — 10

edebileceklerini bir anda yoketme tehlikesini de i-
cinde barindirmaktadir. Bu yiizden burjuvazi giicler
dengesini ve siniflarin mevzilenmesini dikkatle izle-
mektedir. Burjuvazi icin fagist alternatifi tercih e-
dip etmemek, bir sosyo-ekonomik kategori veya i

‘deoloji sorunu degil, politik ¢ikar sorunudut. Burju-

vazi fasist hareketin, MHP'nin iktidar: kolayca ve
sarsintisiz bir bicimde ele gegirebilecegini anladigt
an onun arkasmda toplanacaktir. MHP hentiz boyle
bir giivenceyi, burjuvazinin tiimiinii destegine alabi-
lecek bigcimde ona verememektedir. Ama provala-
riyla, giic gosterileriyle, diizenli ve disiplinli cetele-
tiyle bu destegi saglamaya calismaktadir ve parla-
menter demokrasinin iflasiyla saglama siireci icin-
dedir.

Tarihe, klasik fasist hareket &rneklerine bakti-
gimizda, Hitlerin burjuvaziye kolay bir iktidar gii-
vencesini 1931'lerden itibaren vermeye basladigint
goriiriiz. Sosyal-demokrasinin artik yalnizca seklen
varolan demokrasiye sonsuz baghligindan ve Komii-
nist Partisinin i¢inde bulundugu felg halinden yarar-
lanan Nazi Partisi demokratik ve proleter muhale-
feti kisa bir siire icinde ezebilecegini gostermisti.
Daha iktidara gelmeden, kitleler igindeki ideolojik
egemenligine ve binlerce kisilik paramiliter kadro-
larinin gliciine dayanarak Hitler, burjuvaziyi partisi
etrafinda toplayabilmistir. Alman burjuvazisi prole-
taryanin mevcut liderliklerinin (sosyal-demokrat ve
komiinist) kitleleri fasizme kars: direnise gecireme-
yeceginianladigl an, daha dogrusu Hitler'in bunu
ispat etmesiyle Nazi partisini 6nderlik katina yiik-
seltti.

Franko ise bunu i¢ savasin iginde basardi Fa-
sist darbesini vurdugunda ve bunun etkisiyle Ispan-
yol isci-koylii yiginlatinin devrimci seferberligi bas-
ladiginda, butjuyazinin, 6nemli kesimleri hala bur-
juva’ Cumhutiyetinin saflaridaydi. Heniiz Franko'ya,
onun giiciine inammiyorlar ve demokratik rejimi a-
yakta tutmanin yollarini ariyorlardi. Bu cabalarinda
onlara en biiyiik yardime Stalinistler, anarsistler ve
merkezciler oldu. Burjuvaziyi «iirkiitmemek» ve asa-
mali devrim adina (6nce fasizmin ezilmesi, sonra
proleter devrimi, vs.) kurulan ve proleter devrimini
ezen Halk Cephesi hiikiimetleri, yalmzca fasizme
kars: devrimci dalgayr bastirmakla kalmis oldular.
Anarsizmin ve Stalinizmin bu ihaneti devrimci se-

ferberligi ©Onledi, kitleleri silahsizlandirds, demora- -

lize etti ve Franko’ya Madtid'in yolunu acti. Biitiin
bu giivenceler karsiifinda burjuvaziye yaranmak i-
cin kurulan Halk Cephesi, bu siire¢ icinde barikat-



larin Obiir yanina gecen burjuvazinin yalnizca politik
avukathigini  yapabildi. Stalinizmin  iktidarsizlign
Franko'yu giiclendirmisti ve boylece fasizm bur]u-
‘vaziye gerekli giivenceyi verebilmisti.
: Tiirkes de burjuvaziye gerekli giivenceyi kesin
darbesini vurmadan 6nce vermeye galismaktadir. Bu
dogrultuda bir Hitler 6rnegine ulagabilmis degildir.
Ama fagizmin iktidar miicadelesini ancak bu deste-
g saglayabildikten sonra baslatabilecegi seklinde
bir sartr yoktur. Onun icin 6nemli olan, kismi de
olsa kiiciik-burjuva kitle seferberligi yaratabilmek ve
silahli milisler kurabilmektir. Tiirkes, bir Franko or-
negini de tekrarlamaya hazirdir. Sol giiclerin par-
calanmishgi ve burjuva demokrasisinin iktidarsizlig:
ona gerekli hareket serbestligini saglamaktadir. Hit-
ler kentlerden vurmustu, Franko ise tasradan gele-
rek kentleri kusatmust:. Fasizm sablon degil, firsat
pesindedir, ve her olana@ kullanmaktadir. Bu onun
burjuvazi icin gercek bir alternatif haline gelmesine
yolagmaktadir.

Siire¢ tamamlanms degildir. Fasizmin tiim cid-
dilifine ve tehlikeli bir giice erismekte olmasina
ragmen, proletaryanm kazanm‘aémm sartlar: heniiz

e ———

'.ne getirilmesine baghdir, Bu Sises toplumun _denge-

sizligini belirleyen i¢ savas egilimlerini girmeden o-

lanakh degildir.

PARLAMENTER DEMOKRASININ
COZULUSU, BONAPARTIZM ve
IC SAVAS DINAMIKLERI

Rejimler, toplumsal siniflarin, cagdas toplum-
larda iki ana simifin, burjuvazi ile proletaryanin kar-
silikly giic dengeleri, arada kalan sinif ve tabakalar:
etkileme catismalari icinde  bicimlenir, belirlenit:
Burjuva demokrasisi de, ne burjuvazinin ne de pro-
letaryanin salt kendi ideolojilerinin zerunlu birer
liriinii olarak giindeme gelir. Feodaliteye karsi miica-
delesinde burjuvazinin tarihsel olarak siyasi arena-
ya cikarttifi parlamenter rejim, emperyalist cagda,
diger bir deyisle, proleter devrimleri caginda, ken-
disi i¢in pahali bir yiik haline doniismiistiir. Ama
bu rejimi bir anda yokedebilmesi de kendisi icin
miimkiin degildir. Tirkiye gibi proletaryanin burju-
va parlamentosunda temsil edilmedigi iilkelerde da-
ha bu rejimin yokedilebilmesi icin is¢i smifi miica-
deleciliginin en azindan tecrit edilmesi, bastirilma
olanaklarmin bulunmas: gerekir.

Bunun yanisira, burjuvazinin politik parcalan-

misligr sartlar: altinda da, temsili demokrasinin ra-
hatca ilga edilmesi olanakli degildir. Bugiin gerek
AP, gerekse CHP burjuvazinin birligini ve onun 6n-
derligini bu sistemin icinde saglama olanaklarina
sahiptir. MHP bunu cok daha degisik bir platform-
da, fasist hareketin kitle temellerinin yaratilmas:
sirecinde gerceklestirmeye calismaktadir. Ama bu-
gun ne MHP, ne de klasik devlet organlarr isci or-
gltlerini kapatabilecek, demokratik mevzileri bir an-
da geri alabilecek giice sahip degildir. Buraya geli-
nebilmesi icin burjuvazinin daha bir dizi gereklilik-
leri yerine getirmesi lazimdir.

Su anda burjuvazi serunlarini proletarya ve halk
kesimleriyle bir uzlagma zemini iizerinde coziimle-
mek cabasindadir. 'Aslinda bu siirec aym1 zamanda
proletarya fizerindeki baski mekanizmalarinin gelis-
tirilmesini de icermektedir. Uzlasma, burjuvazi igin
sadece. mevcut giicler dengesi icinde bir zorunlu-
luktur, yoksa bosluk igindeki bir tercihin {iriinii de-
gil. Bu zorunlulugun, burjuvazinin liderlik bunalimi
ve proletaryanin miicadele giiciiniin kirilmas1 sartla-
rimin hazirlanmasy gibi bir ortam icinden dogdugu-
nu tekrarlayalim.

Bugiin ekonomik ve toplumsal bunalimi asmak
tizere burjuva reformizmi isbasindadir. Ancak, bir
vandan bunalimin siddeti, diger yandan isci sinifi-
nin.dicenigi, Ecevit hitkiimetinin coziimlerini giicles-
tirmekte, siyasal dengenin burjuvazinin lehine sag-
lanabilmesini engellemektedir. Ama yalnizca bunlar
degil, fagizmin artan saldirilari, kiiciik-burjuva yi-
ginlarin  hosnutsuzluklagimi  AP’yi de felglestirerek
kendi etrafinda toplamakta olusu rejimi sarsmakta,
burjuva uzlagmacilifinin 6niinde bir dizi giiclii en-
geller gelistirmektedir.

Hiikiimetin toplumsal dengeyi, burjuvazi ve pro-
letaryamin karsiliklt uzlasmas: ile saglama cabala-
11 cikmaz icindedir. Yeni bir ekonomik canlamsa u-
lagmayy, kitlelerin 'tiiketim'  diizeylerini ve hayat
standartlarint diisiinerek belirli bir birikimi olustur-
mak ve emperyalizmle yeni bir igbdliimii iliskisine
gecmekte aramaktadir. Ama tiiketimin simirlanmasi,
tretimde de durgunluk egilimlerini giiclendirmekte,
Ayrica emperyalist bunalimm icinde bulundugu su
donemde dis krediler temin etmekteki giicliik de
canlamsi geciktirmekte. Bu durumda kapitalist kar-
lar tehdit altina girmekte, isci cikarimlary, kapatma-
lar ve iflaslar yayginlasmakta. Ciliz burjuvazinin u-
zun vadeli coziimlere dayanma giicii tiikkenmektedit.

Ote yandan hiikiimet kitlelerin tiiketim diizey-
lerini diigtirmek, bu yolda isci {icretlerindeki artis-
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lar1 sinirlamak, giderek tcretleri dondurmak, ve ge-
nel olarak «istikrar» politikalar: karsisindaki muha-
lefeti etkisizlestirebilmek, yokedebilmek icin hersey-
den once isci onderliklerini kendi reformist politika-
larina baglamaya calismaktadir. bu cabalarinda,
Tiirk-Is biirokrasisi ile imzalamis oldugu «Toplumsal
Anlagmay kendisi icin bir basaridir. Bu anlamda,
burjuva reformizmi, burjuvaziden gormedigi destegi,
hatta ok daha fazlasim Tung liderliginde bulmus-
tur. Buna karsihk Tiirk-Is'in tabaninda ekonomik
bupalimin derinlesmesiyle liderlige karsi tepkilerin
giiclenmesinin de zemini hazirlanmig olmaktadir.
Zira DISK, goriiniimde.de olsa, bu uzlasmay: reddet-
mistir. Daha dogrusu, uzlagsmak icin kendi sartlarini
ileri siirmiistiir. DISK biirokrasisi bir yandan Hiikii-
met karsismda pazarlik gictind koruyabilmek icin ve
diger yandan da tabanmindan gelen baskinin zorla-
masi ile Hitkiimet ile arasinda belirli mesafeler koy-
makta ve smifin militanhigin dastirme olanaklarin
elinde bulunduramamaktadir. Bastiirk liderliginin
Hiikiimete en biiyiik destegi, bu swralarda, «teroriz-
me karsi» olmak teraneleriyle, isci yifnlarin sefer-
ber olmalarini onlemek bicimindedi. ;

Ote yandan sendikal orgitlii kesimleri, sinifin
ancak bir boliimiinii olusturmaktadir. Genis kesimler
orgiitsiizdiir ve -igverenlerin actk saldimlariyla karsi
karsiyadir. Ekonomik bunalim, bu yigmlar iginde
orgiitlenme ve miicadele egilimleri yaratmaktadir.
Proletaryanin en alt kesimleri dahi kapitalist yitkiin
altindan siyrilabilmek icin miicadele igine gekilmek-
tedir. Ancak yasam  diizeyleri siirekli dismekte ve
burjuva reformizmine bagladiklarn umutlar: sonmek-
tedir. Giinlik, tekil miicadeleleri iginde tekrar tek-
rar, el yordanmuyla da olsa, rejimin smnirlari ile karsi-
lagsmaktadirlar. Ozellikle: hizli ‘fiyat artiglari, i§ci
cikarimlar: ve fabrika kapatmalari, proletaryamin i-
cinde derin hosnutsuzluklar bitiktirmekte, kendili-
ginden patlamalanin sartlarim hazirlamaktadur.

Ekonomik sikintilar kiiciik-burjuvazinin de siya-
si dengesini carpict bir bicimde bozmaktadir. Orta
tabakalarin kiiciik ditkkanlari, smirli ve  yetersiz
topraklari, yasam diizeyleri tehdit altindadir. Ki-
giik-burjuvazi simdiye kadar burjuvaziye gostermis
oldugu uysalligs artik siirdiiremez duruma gelmek-
tedir. Rejime olan tepkisi ilkonce geleneksel parti-
sinden kopma ile ortaya ciktr. Bu siire¢ kentlerde
cok hizli bir bigimde seyretti. Kiiclik-burjuvazi CHP
yonetiminin, kendisinin acilen bekledigi ferahlif
saglayamamasi ile yeni arayislara yonelecek ve ra-
dikal doniisiim talepleri giiclenecektir. Kapitalizmin,
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kendisi icinde yarattii proleterlesme egilimi, onun
kaderini isci sinifi ile birlestirebilmesinin nesnel te-
melidir. Yeter ki, oniinde giicla bir proleter onder-
lik bulabilsin. :

Kiiciik-burjuvazinin, burjuvazi ile olan koalisyo-
nu pargalanmaktadir. Ancak bu smifin kendi bagim-
siz politikalarini, siyasi iktidarini olusturmast, tarih-
sel olarak olanakli degildir. Ozellikle kriz aninda
ayaklanan ve politika sahnesine atilan orta taba-
kalar, sonunda ya burjuvazinin, ya da proletaryanin
arkasinda toplanacaktir. Eger giiclii bir proleter pat-
tisi, sinif hareketi yoksa, radikal demagojisi ile kok-
lii doniisimler vaadeden MHP'nin arkasinda yeral-
mast miimkiin hale gelecektir ve boylece burjuvazi
gericilik giiclerini yeniden, ama bu kez baska yon-
temlerle birlestirmis olacaktir. = Kiiguik-burjuvazinin
toplumsal katgasaya, giinlik diizeninin uzun siireli
bozulmasina tahammiilii yoktur. Bu yiizden politika
sahnesine agir ¢ikar ve en carpict ¢oziimlerle hemen
inerek yerini gercek efendilerine birakmak ister.
MHP de, komiinizmi ezmék demagsjisi, gii¢ goste-
rileri ve siddet yoluyla onun bu nitelifinden yatar-
lanmaktadir.

Politik bunalimin bu derinlesmesi, parlamenter
demokrasinin goziiliisiine neden olmakta, burjuva
demokratik sistemin krizine doniismektedir. Prole-
taryanin burjuva reformist ¢oziimler karsisindaki di-
renci oldugu kadar, burjuvazinin kendi dnderlik krizi
de islerin «eskisi gibi» yiiriimesini olanaksizlagtit-
malktadir, Kitlelerin onfindeki acil sorunlara burju-
va demokrasisinin sinirlari iginde goziimler bulma
olanajit giderek azalirken rcjimin prestiji sarsimak-
ta, proletarya burjuva ideolojisinin etkisi altinda
parlamentoya ve reformizme bagladift umutlari yi-
tirmekte. Sosyo-politik kamplagmalar tiim burjuva
organlary icinde —polis,/ordu, devlet kurumlari, vs.—
kendisini.gostermekte, devletin «tarafsizy», «siniflar
fistii» miteligi dagilmakta, boylece kitleler iizerindeki
moral, psikoojik ve ideolojik etkinligini yitirmek-
tedir.

CHP hiikiimeti ise bu akima kars1 koymaya ca-
ligmaktadir. Bunalimi uzlasma yoluyla atlatabilmesi
icin demokratik Cumhuriyetin bu simflar Gstd go-
rimiimii korumasi gerekmektedir. MC hiikiimetinin
dahi yapamadigt bir isi, POL-DER'i kapatmay1 goze
almasi, onun bu «giiclii devlet» olma gayretinden
kaynaklanmaktadir. ~ Ecevit'in bu cabasi, —mevcut
hiikiimetin Bonapartist yamni olusturmaktadir. As-
linda her hiikiimetin Bonapartist bir goriiniimii var-
dir. Zira hicbir burjuva iktidari, kendisini salt bur-



juvazinin temsilcisi olarak ildn etmez, cesitli simif-
larmn, o6zellikle orta simflarin destegini almaya ca-
ligir. Ama demokrasinin c¢ozilis donemlerinde ikti-
darin hem bir kisim burjuvaziye karsi, hem de pro-
letaryaya karsi yeni tedbirler almasi, devletin biitiin-
ligiinii korumaya calismasi ve bdylece burjuvazinin
iktidarin1 percinlemesi Bonapartist rejimin ozelligi-
dir.

Ancak Ecevit hitkkimeti bir gecis rejimidir, Kit-
le radikallesmesi, koklii doniisim talepleri yarat-
makta, ¢6ziim yollarin1 burjuva demokrasisinin si-
nirlarn disina tasimaktadir. Proletaryanin ve kiictik-
burjuva kitlelerin bu seferberlifi karsisinda ise CHP
iflas etmekte olan demokrasiyi korumaya, kitle ra-
dikallesmesini 6nlemeye, burjuva Cumhuriyeti giig-
lendirmeye —iimitsizce— c¢alismaktadir. Bu yolda
yapabildigi tek sey «vatandaglarin demokratik reji-
me inanmalarinr» istemek oluyor. Rejimi terket-
mekte olan yiginlar: iktidarsiz bir bicimde geri ¢a-
girmak, sosyal-demokrasi de dahil oimak tizere bur-
juva reformizminin tarihsel agmazidir. Eger bugiin
bir se¢im olursa kitleler yine sandik basina gide-
ceklerdir; ama sorunlarinin secimle isleyen demok-
rasi ile halledilebilecegine inandiklarindan degil,
partilerini sinirh demokrasinin olanaklarimi asmakta
diirtiiklemek ve sisteme tepkilerini gdstermek igin
yapacaklardir bunu.

Fasizm bunalimin derinlestigi, burjuvazinin so-
runlarimi parlamenter = sistem icinde ¢ézemez hale
geldigi donemlerde ciddi bir iktidar alternatifi ola-
rak gelisir. Tirkiye’de de MHP'nin 6zellikle 1970°
lerden itibaren hizla gelismesinin temelinde yatan
olgu da, demokrasinin simf miicadelesinin gelisme-
sini gerceveleyecek giicii kaybetmis olmasidir. CHP,
parcalanmis burjuvazj icin  gii¢lerini birlestirebil-
mek ve proletarya ile gegici bir uzlasma (isci orgut-
lerinin biirokrasileri ile uzlasarak sintfi etkisizlestir-
me) zemini lizerinde ekonomik bunalimi toplumsal
artik-deferi koruyarak atlatmak agisindan bir «u-
mut» olmustu. Isci Orgiitlerini liderlikleri ile yakin
baglar: ve kiigiik-burjuvazi icinde uyandirdigi popii-
list ruh ile de, CHP, burjuvazinin sarsilmakta olan
toplumsal egemenligini yeniden giiglendirebilecekti.
Boylece CHP, burjuvazinin 6nemli bir cogunlugu i-
¢in erimekte olan geleneksel partisinin yerine ikti-
dar katina yiikseldi.

Fakat, zaten rasitik bir halde gelismis ve bugiin
artik cliriimiis olan burjuva demokrasisi CHP'ye an-
cak bir gecis rejimi kurma imkani tanimaktadir.
Nereye dogru bir gecis? Sunu ifade edelim ki, bur-

juvazinin iktidarini dayandirmakta oldugu  kiiciik-
burjuvazi ile olan toplumsal koalisyonu catirdamak-
tadir ve bu koalisyonun burjuva demokrasisinin et-
kinlik alant icinde, yani bir uzlasma temeli tizerinde
yeniden kurulmasi miimkiin degildir. O halde «nere-
ye?» sorusunun cevabi bir ikilem halinde toplumun
ontine dikilmelidir : ya fasizm bu koalisyonu kendi
yontemleriyle yeniden gergeklestirecek; ya da pro-
letarya kiiciik-burjuvaziyi kendi devrim programina
kazanacak ve toplumu ciiriimiis olan burjuva demok-
rasisinden kurtararak daha {ist diizeydeki bir de-
mokrasi bicimine, proletarya demokrasisine yiiksel-
tecektir. Yani, ya fagizm, ya da sosyalizm ikilemi.
Sunu unutmamak gerekir ki, mevcut bunalimin al-
ternatifleri CHP veya MHP degil, iflas halindeki
demokrasinin alternatifleri  bir fasist diktatorluk
veya sosyalist demokrasidir.

Toplumsal dengesizligin dinamiklerinin yonel-
digi iki ana kampi boylesine jki zit tarihsel kategori
halinde verisimizden bir dizi bagka ara rejimlerin
giindeme gelmeyecegi anlami ¢ikartilabilir mi? Ha-
yir. Marksistler simf miicadelelerinin 6nceden belir-
lenmis semalar uyarinca siyasal tezahiirlere sahip
olabilecegii seklindeki determinist, kaderci diisiin-
celeri siddetle reddederler. Siyasal giiclerin miica-
delesi ve muhtemel olasiliklar burjuvazi, kiiciik-bur-
juvazi ve proletarya arasindaki jliskilerin dogru tes-
pitiyle anlasilabilir ancak. (2)

.su anda gericiligin yegane secenegi MHP de-

_gildir. Bir askeri diktatorlik de gindeme gelebilir.

Bu tiir gerici miidahalelerin emperyalizm tarafindan
planlanacagi gézoniinde tutulursa, herseyin bizim
diisiincemizde olusturdugumuz egriler dogrultusunda
gelismeyecegini anlamak kolaydir. Ya da kimi refor-
mist kafalar MHP ve Ulkii Ocaklarinin kapanmasiy-
la, bir dizi fasist reisin hapsedilmesiyle nisbi bir
demokratik orfama ulagilabilecegini diisiinebilirier.
Veya bir CHP-AP. koalisyonunun isbasina gelmesiyle
sosyalizm ya da-fasizm ikileminin, hi¢ olmazsa bir
siire igin ertelenebilecegini sanabilitler.

Temelinde nasil bir anlayisin yattii bir yana,
yorumlari, bu tiirden bir dizi siyasi formiilasyonlarin
ortaya cikabilecegi goriisleri dogrudur. Ama biz bir
nokta, simif miicadelesinin kaderi acisindan c¢ok 6-
nemli bir nokta tzerinde duruyoruz: halk kitleleri
sistemden kopmaktadirlar, sisteme giivenlerini yitir-

(2) Ara rejimler sorunu ozel olarak isci smifi ve
devrimci hareketin Gniine giiclii bir bicimde ci-
kabilir. Bu konu da SUREKLI DEVRIM’in onii-
miizdeki sayisinda ele almacaktir — SD.
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mektedirler. Onlarin burjuvazinin desteginden ko-
puslarinin engellenmesi, ister bir diktatdrliik, ister
bir CHP-AP koalisyonu, isterse yeni bir MC hiikiime-
ti olsun, demokrasinin mevcut kurumlari iginde
mimkiin olmayacaktir ve her alternatif yalnizca a-
sil ikileme —hizlandinlmis veya yavaslatilmis— bir
gecisi olusturacaktir.

Bir askeri diktatorlitk giindeme gelebilir. Boyle-
sine bir diktatorlik elbette ilk elde sol hareketi ve
proletaryamin diizene muhalif miicadelesini siddetle
bastiracak, her tiirlii sosyalist, demokratik diisiince-
yi zincir altina alacaktir. Ancak bdylesine bir dik-
tatorlitk ile fasist rejim arasindaki en onemli ayrilik-
lar, birincisinin iktidar1 mevcut kurumlara ve gele-
neksel araclara dayali‘olacakken, fasist rejimin yeni
ve sivil baski mekanizmalar: gelistirmesi olacaktir.
Askeri diktatorlik proletarya ve kiicik-burjuvazinin
sisteme muhalefetini bir dizi yasaklarla baski altin-
da tutmaya calisirken, fasizm orta smiflari ve hatta
proletaryanin ince ust kesimlerini kendi ideolojisine
kazanarak ve onlar orgiitleyerek, isgilerin {izerine
saldirtir ve simfi paramparca eder. Askeri diktator-
likk isi ancak sisteme muhalif isci ve demokrasi Or-
giitlerini kapatmaya kadar gétiirebilirken, fasizm
titm orglitleri kapatir, kendi orgiitlerini kurar ve kit-
leleri icinden pargalar. '

Bu nedenlerdendir ki, klasik askeri diktatoriiik-
lerin coziiliisleri daha cabuk olur. Halbuki fasizm
devrim igin birlesecek sinif ve tabakalari bélerek,
birbirine saldirtarak toplum {izerinde cok daha u-
zun ve kalici etkiler yaratir. Bu acidandir ki fasizm
iktidara bir kitle (kiigiik-burjuvazi+lumpen prole-
tarya--isci aristokrasisi) hareketi olarak gelebilic.

Kisaca kitlelerin, kapitalist bunalimin siddetiy-
le sistemden kopmasi stirditkce,
ozlemleri artacaktir. ‘Bir| burjuva liderligi halinde
gelismekte olan MHP’nin radikal demagojisi de,
kitlelerin bu taleplerini karsilamak, onlari kendi et-
rafinda toplamak amaciyla formiile edilmektedir. E-
ger proletarya kendi giiclerini birlestiremez, = fagist
demagojiyi altedemez ve kitleleri devrime kazana-
mazsa fasist hareketin gelismesi daha da hizlana-
caktir ve iktidara yonelecektir.

Bunalimm c¢oziimii bu iki smifin, burjuvazinin
(fasizm) ve proletaryanin (sosyalizm) miicadelesine
baglidir. MHP biitin giicleriyle rejime saldirmakta,
onun diisiisiinit hizlandirarak iktidar yolunu agma-
ya cahsmaktadir. Bu yolda hi¢ inkar edilmeyecek,
gozard: edilmemesi gereken kitle destefine sahip-
tir. Sivil, paramiliter diizenli cetelerini sistemli bir

radikal degisiklik
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bicimde kurmaktadir. Ideolojisinin etkinlik alanini
genisletmek icin siirekli yeni yontemler gelistirmek-
tedir. Saldirilannmi artik yalmzca ogrenciler iginde
degil, kitleler arasinda da, proletarya Ulzerinde de
yogunlastirmaktadir.

_Onlarin bu saldirilan is¢i simifi icindeki savun-

~ma egilimlerini gﬁglendif;:'cvé-kti:. 'Bugﬁ'n artik kendi-
lerini dise dis savunmak durumunda olanlar yalnizca

—bir dizi simf haininin fasistlerle dilbirligi ederek
«anarsist» dedikleri— tek tek Ogrenciler, devrim- ,,
ciler degildir. Fabrikalardaki, grevdeki, 6rgi’1tlerin-'
deki isciler, mahallelerdeki emekgi halk, toplumun
tim calisan kesimlerin fasizmin saldirilarina hedef-
tir.

Proletarya elyordamuyla da olsa fagizmin ikti-
darimin kendisi ig¢in me anlama gelecegini hisset-
mektedir. Saldirilarin yogunlasmasiyla onun tepki-
leri de agiga cikacaktir, Kiiciik-burjuvazi toplumsal
dengesizlige uzun siire katlanamaz. Bu yiizden ya
proletaryanin arkasinda, ya da fasizmin arkasinda
ve proletaryanin istine dogru, ates hattina girecek-
tir. iBﬁylef:‘e halen i¢in icin yanmakta olan bir siirec,
bunalimin derinlesmesiyle alevlenecek ve bugiinkii
kismi saldirilar, savunmalar ve catismalar bir i¢ sa-
vas boyutuna ulasacaktir. Sorun bu i¢ savas dina-
miginin  goriilebilmesine ve ona devrimci tarzda
yaklasilabilmesindedir.

Bunalim bugiin heniiz odak noktasina ulagma-
mistir, ya da daha dogru bir ifadeyle MHP buna-
limdan iktidar1 tek basina ele gecirebilecek kadar ya-
rarlanamamigtie, ~ Bu, proletaryanin Oniinde hentiz
yararlanabilecegi,  giiclerini diizenleyebilecegi - bir
siirenin_oldugu anlamina gelir. Tabii bu hazihk
hizla ve devrimei bir tarzda gerceklestirilirse. Aksi
takdirde burjuvazinin emperyalizm ile isbirligi icind¢
giindeme getirecegi bir askeri Bonapartist diktator-
lik, simfin’ agwr darbeler/yemesine yolagacak ve fa-
sizmin iktidarini hizlandiracaktir.

ONDERLIK SORUNU

Toplumsal bunalimin mevcut burjuva demokra-
sisi kurumlarinin bugiinkii islerlii icinde asilama-
yacagini —ki, buna Siyasi Partiler veya Dernekler
Yasalarinin yorumlu isletilmesiyle MHP ve diger fa-
sist orgiitlerin kapatilmalar1 da dahildir— goster-
meye calistik. Bunun nedenini, siyasi bunalimin te-
melinde toplumsal altiist oluslarm bulunmasina ve
bu yeni dinamiklerin varolan yapilarin disina tas-
makta olusuna bagladik. O halde ya gericilik giic-
leri yeni bir bigim altinda toparlanacaktir —CHP'



nin giicli. devlet formiillerine basvurmasi ve «sag
da, solu da» ezme girisimleriyle burjuva demokra-
sisinin baskici mekanizmalarini iyiden iyiye glinde-
me getirmesi, bir askeri Bonapartist iktidar, vs.—
ki bu, fasist diktatorliigiin iktidara yonelmesinde
yeni ve giicli gecis donemleri olusturacaktir, ya da
proletarya giiclerini devrim yolunda toparlayacak-
tir: ve bu miicadelesinde «gegis»in dinamigini kendi
dogrultusunda isletecektir. Kisaca is¢i smifinin fa-
_sizme karsi miicadelesi ancak bir devrim miicadelesi
olarak ele alindifinda anlam kazanabilir.

- Ancak, burjuvazi oldugu kadar proletarya da,
ozellikle  bizimki gibi kiiclik-burjuva  yigilarin
—kent ve kir— niifusun bilyiik bir kesimini olustur-
makta oldugu tlkelerde, iktidari ancak bu yiginlara
dayanarak zaptedebilic ve elinde tutabilir. Niifusun
kiglik bir azinhigini olusturan burjuvazi, smifsal e-
gemenligini toplumun bu kesimlerinin destegini al-
madan siirdiiremez. Ama proletaryanin iktidari da
hichir zaman «saf» bir nitelikte olamaz. Is¢i sinifi
kendisini toplumun biitiinii haline déniistiiremez; a-
ma devrim icin gerekli olan, is¢i simifinin toplumun
onderligini ele gecirmesidir, yani kiiciik-burjuvaziyi
devrime kazanabilmesidir.

Bu Marksist gercek, toplumsal aevrim sartlarini
oldugu kadar gicliiklerini de sergiler. Zira, kiiciik-
burjuva yiginlarin devrimei proletaryanin etrafin-
da toplanmas: giinliik hayatin «normal» siireci i-
ginde ortaya c¢ikmaz. Onlarn burjuva toplumunun
sinirlart disina tasmalary ancak giicli bunalim_do-
nemlerinde —savas, devrimci kriz, vs.— miumbkiin
hale gelir. Zira kiiglik-burjuvazi, burjuva diizene bin-
lerce yoldan ve guclii baglarla baglidir. Bunlarin sar-
silmasi ve kopmasi, orta smiflarin diizene karsi ¢i-
kislari, gliclit darbeler yemesini
gerektirir.

«glnliik hayatin»

Rusya’da Carlik’ rejiminin baskilart ve mistik
ideolojinin etkisi altindal asirlarca imparatotlugun
temel dayanagini olusturmus olan koylilik, bu u-
zun kis uykusundan ancak emperyalist-savasin etki-
leriyle uyanabilmistir. Rus koyliisiiniin devrimci se-
ferberligine temel saglayan, savasin genel seferber-
ligi olmustur. Ispanyol koyliisii ise bir i¢ savas or-
tami iginde siyasi sahneye cikmus ve devrimci pro-
letarya ile birlikte iktidar organlari kurmaya basla-
mistir. Rejimin ¢okiisiini gimlik -yasantis1 icinde
gordigiinde aktif miicadeleye girmistir. Almanya’da
ise bu kez daha cok kent kiigiik-burjuvazisi 1929’
lardan itibaren burjuva demokrasisinin girdigi bu-
nalimin etkisiyle ayaklanmistir: ne var ki, Sosyal-

demokrasinin ve Stalinist Komiinist ‘partisinin ihanet
politikalarinin sonucu, devrim igin degil, Nazi par-
tisinin arkasinda ve devrime Kargt. ;

Bu, kiiciik-burjuvazinin devrim miicadelesine
atilmasinin maddi strecidir. Ama bir zorunluluk da-
ha var: bu da, kﬁcﬁk-burjuvazinin isci smmifinin co-
gunlugu toplumsal devrimden yana olmadan, onun
giiclii ve kararli siyasi Onderligine sahip olmadan
proleter devrimine doénmeyecegi gercegidir. Saniriz
kiiciik-burjuvazinin  bagimsiz siyasal bir onderlige
sahip olamayacagi Leninist gercegini bir takim Sta-
linist kafalar igin ispat etmenin yeri burast degildir.
Ancak kisaca ifade etmek gerekir ki, ozellikle koy-
liliik —icindeki tim katmanlariyla birlikte— tarih-
sel olarak kendj bagimsiz politikalarini  olusturma
yetenegine sahip degildir. Toplumun nisbi denge
donemlerinde kendi partisini, ya da partilerini olus-
tursa bile, tarihin donemec noktalar1 —devrim—
gelip cattiginda, koylilik ya burjuvazinin, ya da
proletaryanin arkasmda toplanir. Kald: ki, bu, Tiir-
kiye icin ¢cok daha agiktir. Rusya'da drnegin, Sosya-
list-Devrimci (SR) parti gibi kimi partilerin kurul-
mus olmasma karsilik, iilkemizde koylilliigiin partisi
olarak hicbir siyasi akim ortaya cikamamistir —ta-
bii TIKP gibi kendisini ayn: zamanda bir koylii par-
tisi gibi gostermeye calisanlar1 s6z konusu dahi
etmiyoruz. Anadolu kéyliligii her zaman burjuva
partilerini desteklemis, birakin kendi partisini olus-
turma cabasim bu partiler iizerinde etki bile yarata-
manigtir. k ' :

Sorun, proletaryamin koyliilige ve kent kiigiik-
burjuvazisine giiglii bir liderlik. sunabilmesinde, . bu
kesimlerin Onciligtini ele gecirebilmesindedir. Bu-
nu gerceklestiremezse, etkin bir anti-fasist miica-
dele verebilmesi, iktidari ele gegirebilmesi mimkiin
degildir. |

Ama bu ayni zamanda, bir yaniyla is¢i smifinin
kendisi icin de gecerlidir. Simif" devrimci partisini
olusturamazsa, giiclerini. birlestiremezse iktidari ele
geciremez. Eger Blankist degil de Marksist isek, su
dogruyu acikca koyalim: devrimci partinin gorevi,
proleteryanin iktidari ele gecirme miicadelesinde o-
na Oncilitk etmektir ve proletaryanin cogunlugu bu
partinin arkasinda toplanmazsa, boylece topluma bir-
lesik ve giicli devrimci bir onderlik ‘sunamazsa, ik-
tidarin zapt1 olanakli .degildir. Kiigiik-burjuvazi, isci
sinifinin  gogunlugu toplumsal deyrimden yana ol-
madan devrime donmeyecektir. '

O halde sorun, diizenden kopan kiiciik-burju-
va yiginlarin fagizme degil, devrim kampi etrafinda
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toplanabilmesi igin, proletaryanin devrimci birliginin
gerceklestirilmesi ve siyasi oOnderligin gelistirilme-
sindedir. Toplumsal bunalimdan sosyalizim lehine
¢ikisin yolu buradan gegmektedir.

Ancak bugiin, is¢i sinift devrim sorununu 6z-
nel olarak kendi giindemine getirmedigi gibi-dev-
rimci partisi ile birlikte-icinde bulundugu parcalan-
mishk sartlari da siirekli olarak bunu engellemek-
tedir. Proletaryanin biiyiik bir ¢cogunlugu hala CHP’
nin ve onun burjuva reformist politikalarinin etkisi
altindadir. Ama bu demek degildir ki, isci sinifi dii-
zenle tam bir uzlagma icindedir. Hayir : geleneksel
kurumlara ¢ok daha bagh olan kigiik-burjuvaziyi
dahi rejimin sinirlarnt disina yonelten toplumsal bu-
nalum, proletaryayir da derinden etkilemektedir. Ne
var ki, is¢i sinifi, diizene kars: olan parcali tepki-
lerini ‘birlestirecek ve kendisine iktidarin zapti yo-
lunu gosterecek, bu yolda yardimer elacak devrimci
bir Gnderlikten yoksundur. «Ulkenin icine siiriikles-
digi bunalimlarda dahi (1969-70; 1973-74} sumf mii-
cadelesi biitiinsel ve sisteme yonelik bir nitelige u-
lasamamaktadir. Bunun nedeni, iscilerin yeterlt po-
litik ilgi ve savaskanlik ruhu gostermemelerinde de-
gildir. Zira onlar, kendilerinden beklenebilecek en
kararly militan tavirlarimi koyabilmektedirler. Sorun,
onlarnin bu miicadelelerini  birlestirebilecek ve kapi-
talizme karsy bikincli bir smf savasima doniistiire-
cek bir onderlie sahip olmamalaridi. Proletarya,
yasam kosullarindan ve burjuvazinin saldiridlarindan
derin bir hosnutsuzluk icindedir. O, sorunlarma acil
¢oziemler getirecek bir onderlik aramaktadir. Eger
bugiin is¢i siuft bunu, kapitalist diizenin smrlart
icinde kalan reformlar vaadeden sozde sosyal-de-
mokrat bir burjuva partisinde buluyorsa, bunun ne-
deni kendine simf partisi diven orgiitlerin, ashinda si-
nifa gercek kurtulusunu gosterebilen deprimceibir prog
ram sunamamalarmda, burjuva toplumu cergevesinde
yiriitiilecek reformlarla yetinem «asgari programyiar
onermelerindedir. Smifin gozimde sorun bir kez dii-
zenin smwlar iginde uygulanacak reformlarshalinde
belirdiginde ve sosyalizmin ancak lafi edilir hale gel-
diginde, elbette ki, bunlars su veya bu bicimde ger-
ceklestirecek en giglii énderligin arkasindan gide-
cektir. Ve bugiin bu CHP'dir.» (Siirekli Devrim, Bil-
dirge, s. 11-12,)

Mevcut reformist parti ve akimlar (TIP, TSIP,
TKP, TIKP, vs.) gerek simfla olan baglarinin zayif-
lir ve gerekse politikalarimn uzlagmacy niteligi aci-
sindan, proletarya icin bir alternatif olarak gelige-
memektedirler. Esas itibariyle reformizmin smifsal
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menin deveim sorunu oldugunun

temeli, igci siufinin, burjuvazj ile heran uzlagsmaya
hazir olan ust kesimleri, isci aristokrasisi diye tabir
edilen tabakasidir. Bu kesimler bir yandan sinif ha-
reketini kontrol altinda tutarken diger yandan da bu
hareket temeli lizerinde, burjuvaziyle pazarlik giicii-
nii kurar. Bunun politik arenadaki yansimas: refor-
mist is¢i partileridir. Ancak lilkenin azgelismis yapi-
st ve toplumsal dengesizligin niteligi giiclii bir isci
aristokrasisinin gelismesini zorlamakta, smifin alt
kesimlerini de hareketsizlifin i¢ine ¢ekmekte ve si-
nifin timu Gzerindeki kontroliin kurulmasimi  glic-
lestirmektedir. Bu yiizden reformizmin simifla orga-
nik baglari, ozellikle bu toplumsal altiist olus sii-
reci icinde gelisememektedir. Bu goérev burjuva re-
formizmi tarafindan rahatlikla iistlenilmektedir.

Reformizmin fasizme karsi miicadelesi, burjuva
demokrasisine verilen ilkesiz destekle karakterize ol-
maktadir, MHP'nin rejime saldirilarinin savusturul-
masinin’ yolu, bizzat rejimin giiclendirilmesinde a-
ranmaktadir. Burjuva demokrasisinin ¢oziilme siire-
cinde, rejimden kopan yifinlara yeni bir alternatif,
sosyalist iktidar alternatifi gosterilecegi yerde, ¢o-
zillmekte olan burjuva kurumlarinin kendisini fa-
sizme karst korumasi istenmektedir. Proletaryaya sii-
rekli yatisma —pasifizm—, burjuva iktidara da ka-
rarhhk —gticlii devlet— vaaz eden reformizm, kit-
leleri savunmasiz birakmakta ve boylece fasizme et-
ki alanimi’ genisletme imkam sajlamaktadir. Bu, ki-
saca, Halk Cephesi taktikleridir: éziinde, fasizmi ez-
i kavranmayisi ve
burjuvazi ile simf isbirligi yatmaktadir.

Stalinizmin bu politikalarinin, i¢ savas dinamik-
leriyle toplumun ayrismakta eldugu her dénemde pro
letaryava verecegi —felaketten baska—  hicbirseyi
yoktur. Ancak, yeni arayislar icinde olan isgilerin
belirli_kesimlerinin, herseye tagmen ve timitsizce bu
akimlarin etrafinda toplanmalari miimkiin olabilir.
iscilerin, kendisine sosyalist diyen partilere yonel-
mesinin temelinde yatan, onlarin elyordamiyla da ol-
sa devrimci politik arayislar icinde oluslaridir, Bu-
giin proletaryanin devrime kazanilmasi, fagizme kars:
miicadelede, ekonomik krize karst miicadelede sos-
yalist alternatifin gelistirilmesiyle mimkiindiir ve
rejimin mevcut bunalimi bu tarihsel olanagi giinde-
me getirmistir. Reformizmin ise bu olanagi kullan-
ma yetenegi —tarihsel olarak— yoktur.

Anti-fasist miicadelenin devrimle baglantising
sezinleyen ama Stalinist ideolojinin (izerlerindeki a-
girh@ ile bunu formiile edemeyen bir dizi Merkezci
hareket ise (D. Yol, D.G., H.K. vs.) soyut devrim



gagirilar1 yaparken, giinliilk miicadelenin  6rgiitlen-
mesinde tam bir cikmaz icinde kivranmaktalar. Giic-
stizliiklerinin ana kaynagini, miicadele programlarini
asgari ve azami olarak parcalamalar: olusturmakta-
dir. «Evet» diyorlar, «fagizmi yokedecek olan dev-
rimdir», ama anti-fagist mtcadele ile devrim miica-
delesi nasil birlestirilecektir? Kitleler giinliik miica-
deleleri icinde devrime nasil kazamlacaktir? De-
mokrasi miicadelesi ile iktidarin zapti arasindaki
koprii nasil kurulacaktic?

Emperyalist cagda, yani demokratik devrimle
sosyalist devrim arasindaki «Cin seddinin» kalkmug
oldugu proleter devrimleri ¢aginda, Komintern do-
nemin Ozelligini kavramis.ve . Gecis Talepleri Sis-
temini formiile etmisti, Ashinda bunun formiilasyonu
daha da o6ncelerine, Lenin’in Nisan Tezlerime, Yak-
lagan Felaket'ine dayandimlabilir. Sorun, proletarya-
nin giinliik miicadelesi iginde iktidarin  devrimci
zapti sorunu ile karsilasmasi, devrimci partinin si-
nmift bu dogrultuda seferber edecek. gerekli gecis ta-
leplerini giindeme getirebilmesidir. O halde, bugiin,
fasist saldirilarin yogunlastigs, burjuva devletin tiim
demokratik mevziler geri almaya giristigi bir donem-
de, is¢i sinifimin savunmasi, onu ayni zamanda ikti-
dar miicadelesi icin hazirlayabilecek bicimde nasil
orgitlenebilir? iste tam bu noktada, Marksizmden
tam bir geri doniis olan Stalinizmin merkezcilik
iizerindeki etkisi, miicadele anlayisini merkantilist
dénemin dar kaliplar iginde kavramaya calisma. bigi-
minde ortaya c¢ikmakta.

Proletarya, sosyalizme uzaktan yollanan keskin
mesajlarla degil, miicadele icinde, Gz-Orglitlerinin
kurulmasiyla, giinliikk taleplerin gecis niteliginde so-
mutlanabilmesiyle kazanilabilir. Merkezcilik iscilere
«fagizmi ezin» diyebiliyor;mama bunu nasi-yapacak-
larini gostermiyor, onlara. bu miicadeleleril icinde
yardimci olamuyor, onderlik edemiyor.

Siyasi onderlige sahip bulunmayisinin yanisira,
isci sinifimin Oniindeki diger giiclii bir“engel de;“o-
nun parcalanmushgidir. Burjuvazi ile tarihsel koalis-
yonu dagilma siireci iginde olan kiicitk-burjuvazi dev-
rimin kampina, ancak, oniinde giiclii, birlesik bir pro-
leter hareketi gérdiigii oranda gecer. Ama isci sini-
fimin simdilik sahip oldugu yegane orgiitlenme bigi-
mi olarak sendikalar, bugiin, birbirierine rakip bii-
rokrasiler tarafindan yonetilen iki biiyiilk Konfede-
rasyon halinde bolinmiis durumdadirlar. Burjuva ni-

telikteki Tiirk-Is biirokrasisi_ile reformist DISK bii-

irokrasisi, varliklarint bu parcalanmishk temeli tize-
rinde siirdiirebilmektedirler. Bu agidan simfin birligi

yolundaki miicadele ancak bu tutucu liderliklere
kars1 miicadele iginde anlam kazanabilir.

Ancak, Tiirk-ls ve DISK yonetimlerine muhalif
hicbir siyasi akim, smnif miicadelesinin perspektif-
leri dogrultusunda politikalar uygulayamamakta ve
sinifin  anti - fagist birliginin orgiitsel temellerini
ortaya cikartamamakta. Kapitalizm tim toplumu,
belirli bir isboliimii temeli lizerinde simflara ayirir-
ken, aym zamanda proletaryayt da kendi iginde
farklilastirmaktadir. Bu farklilasma siyaset sahnesi-
ne, cesitli isci Orgitleri, akimlan halinde yansiyabil-
mektedir. Ozellikle emperyalist ¢agda sinifm béliin-
miisliigii  devrimci-Marksizm igin bir veridir. Bu
yiizdendir ki devrimci politikalarin, her adimda, s1-
mifin belirli programlar etrafinda devrimci Dbirligini
olusturmaya yonelmesi gereckmektedir. Esasen, Le-
ninist orgiit teorisi de, sifin parcali hareketinin
belitli bir siyasi merkez etrafrnda toplanmasi zorun-
lulugu temeli tizerinde inga edilmistir. Devrim icin
proletaryanin miicadele birligi gerekmektedir ve bu
birlik en yiiksek noktasina kitle seferberliginin yarat-
t1g1 devrim durumunda ulagir. Ancak bu kendili-
ginden olmaz. Sinif gimlik miicadelesi i¢inde siyasf
birligin gerekliligine inandirilmak durumundadir. Ve
elbette bu bitlik soyut cagirilarla degil, somut prog-
ramatik politikalarla saglanabilir. :

O halde, smifin miicadele birligini saglayabil-
mek icin ilerj siiriilmesi gereken program nedir? Bu
noktada, DISK ve Tiirk-Is yonetimlerine karsi olan,
ama, kendisinden baska hicbir merkez gdrmemeye
cahisma isterisine kapilmis Stalinist akimlarin temel
bir_yanilgisina_isaret etmek gerekir: simifin birligi
bir anda ve biitiiniiyle tek bir siyasi cizginin etra-
finda saglanamaz. Bunu 1917'de Bolsevikler bile
gerceklestirememisti: Bu-yiizden, proletaryanin dev-
rimci birligi derken; Leninist-Trogkistler, Stalinistle-
rin yaptin gibi her tiitli oportiinist manevrayla di-
ger akimlar1 ve onlatin arkasindakileri safdis1 etme
cabalarimi degil, ~smif’ miicadelesinin yarattigi go-
revlerin Marksist ¢oziimlemelerinin propagandasini,
bu coziimlemeler dogrultusunda gercek devrimci
giigbirliklerini anlarlar.

Kisaca, simfin parcalanmishigini kendi biirokra-
tik yonetimlerine temel edinen DISK ve Tiirk-Is yo-
netimlerine karsi, devrimci miicadele ancak somut
gorevlerin etrafinda miimkiindiir. Aksi takdirde, bel-
ki yonetim degismis olabilir, ama proletaryanin bir-
ligi sorunu hald giindemde kalir.

Egier devrimci hareket iki Konfederasyonun bir-
ligi sorununa kendi programi dogrultusunda mida-
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hale etmezse, Bastiirk ve Tung biraraya gelemezler
mi? - Elbette gelitler, ama’kendi yontemleriyle ve
kendi programlar: icin : proletaryanin seferberligini
onlemek amaciyla, dayanisma icgiidiisii ile. Fasist
saldinlarin’ iyiden iyiye cilginlastigi, sinifin  Ozsa-
vunma egilimlerinin giiclendigi, binlerce kisinin dige
«dis bir’ 6lim-kalim miicadelesi verdigi bir donemde
bu iki liderin «anarsiye ve terore karsi» «eylembir-
ligi» (1) cozilmekte olan sistemi, ondan kopan kit-
lelere ragmen korumak ve boylece proletaryay: fa-
sist saldirilar karsisinda yalniz ve sildhsiz birakmak-
tan baska bir anlama gelmez.

0 halde birlik sorununu hangi gérevler etrafin-
da gimdeme getireceiz> Bu soruya Siirekli Devrim’in
Bildirge sayisinda bir yakia$1m ‘getirilmisti. Biraz
sonra yeniden ele almaya calisacagiz. Ancak simdi,
reformizmden” kopan halk yimlarinin_Gniine giic-
lii ve birlesik bir proleter 6ndérlik sunabilmek dog-
rultiisunda izfenmesi gereken devrimci «Cephe» tak-
tiklerini ele alalim. PO,

BIRLESIK CEPHE TAKTIGI

Bugiiniin - temel sorununun proletaryanm dev-
rimci-bir liderlik  etrafinda‘toplanmasi oldugunu vur-
guladik. ‘Ancak devrimci hareketin giigsiizliigii ve kit-
lelerle baginm yetersizligi yanisira, reformist Stali-
nist ‘hareketlerin de bir kitle partisi olusturma im-
kanlar1 oldukca azdir. Zira bu hareketlerin gelise-
bilme ve sinf iizerinde biirokratik kontrol kurma im-
kanlari, sendikalar ile olan baglari icinde ortaya ci-
kar.

Diinya ‘tarihine ‘baktigimizda, parti-sendika ilis-
kilerinin degisik bicimler alabildigini ®gdtmekteyiz.
Kimi {ilkelerde isci kitle partileriy mevcut olan giiclit
sendika hareketlerinin icinden dogmustur (Ingiltere).
Bazi iilkelerde ise siirec tersinden igleyerek, partilet
sendikalasma hareketlrini yaratmislardir. Ama | her
durumda reformist partiler” Kontrol ettikleri sendi-
kalar ‘araciligt ile (bir dizi baska maddi-ideolojik a-
raglarin yanisira) kitleleri kendi yoriingelerinde tuta-
bilmislerdir. Elbette bunun boyle olmasi devrimci
hareket icin sendikalarin' dneminj azaltmaz. Tersine,
sosyalistler sinifa yaklasma ve onu miicadele iginde
egitme olanaklarini en fazla sendikalar icinde bulur-
lar.. Reformizm' icin sendikalarin 6nemi ise, sendika-
larin devletle biitiinlesme dogrultusundaki giiclii egi-
limlerinin, uzlasmac: ‘partinin siifi kontrol etmekte
sagladigy olanaklardadir. Devrimciler sendikalara is-
cileri sisteme karsi yoneltmek amaciyla girerlerken,
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reformistler sendikalardan, iscileri ekonomizmin dar
sinirlari icinde tutmak dogrultusunda yararlanirlar.

Esasen, devrimciler, sendika biirokrasilerinin si-
nif hareketini politik arenada kendi ayricalikli ko-
numlarin1 koruyabilmek dogrultusunda temsil et-
mek amaciyla giristikleri partilesme hareketlerine,
basitce sirtlarini dénmezler. Eger biirokratlar boy-
lesine bir girisim icindeyseler, bu bir zorlamanin, si-
nif hareketinin parti kurma ihtiyaci karsisinda atak
davranarak potansiyeli kendi denetimleri altma al-
ma telaslarinin bir triintidir. Biirokratlarin deneti-
minde diyerek siirece aktif olarak katilmaktan kagin-
mak sinifi onlarin ellerine rahatca teslim etmek o-
lur. Tersine devrimei-Marksistler, sinifin talebini so-
nuna kadar desteklerler ve reformist liderliklerle a-
mansiz bir program miicadelesine girerler. Liderligi
ele geciremeseler bile, kurulacak olan parti icinde
kendi bagimsiz egilimlerinin varliina olanak sagla-
yacak bir savas verirler. Tim bu miicadeleler veril-
dikten wve siiregten devrimeci konumiari sinifa pro-
paganda etme imkanlarini sonuna kadar kullanmak
dogrultusunda yararlandiktan sonra ancak partinin
disinda kalmanin bir anlami olacaktir.

Bugiin Tiirkiye'de de disci smifmun bir siyasi
partiye olan nesnel ihtiyaci ve talebi, Tiirk-
is'i ve DISK'i bu dogrultuda diisinmeye ve hatta
bazi girisimler yapmaya zorlamaktadir. Agiktir ki, bu
iki Konfederasyonun btirokrasileri, simif hareketinin
kendi kontrolleri disinda gelisimini istemeyecekler-
dir,

Ne var ki, ikisinin de, bir parti kurabilmeleri
oldukga giictiir. Herseyden 6nce eger bugiin bir isci
partisi kurulacaksa, bu CHP'nin solunda, ve kagit
iizerinde de olsa «sosyalizm» adli, kendileri (biirok-
ratlar) igin tehlikeli'we belirsiz bir hedefi kabullen-
mek zorunda olacaktir. Tiirk-Is liderliginin boylesine
birseyi dil stircmesi bile olsa agzina alamayacag,
simdiye kadarki pratiginin ve ideolojisinin buna izin
vermeyecegi aciktir. Bir'zamanlar sosyalist temeller
{izerinde kurulmus olan sendikalar devletle biitiinles-
tikge bu pozisyonlarini terkederler. Ama zaten dev-
let eliyle kurulmus olan Tiirk-Is'in saga cekilerek yi-
tirecegi hichir «sosyalist asama» ¢ikis noktasi bu-
lunmamaktadir. Tabii devletin kendisi bir sosyalist
parti kurma karari almazsa!

DiSK icin ise durum daha karmasiktir. Stalinist
reformist kaliplar icinde de olsa, DISK yoneticileri
bol bol «sosyalizm» lafi edebilmekte ve proletaryanin
sinif taleplerini karsilamaya calismaktadirlar. DISK
yonetiminin anlayislarinin sahteligini, bunun sinifa



yenilgiden baska birsey getiremeyecegini izah etme-
nin yeri burasi degildir. Ama zaten mevcut lider-
lik belirli politik cizgiler {izerinde anlasabilmis de
degildir ve homojen bir parti kurma yeteneginden u-
zaktir. DISK yonetimi icinde ve bagli sendikalarin
bityiik bir cogunlufunda cesitli Stalinist hareketler
birbirleriyle amansiz bir miicadele icindedirler ve
biirokratik hegemonyaci anlayislari, orgiit icindeki
merkezkac giiclerini siddetlendirmektedir. Bu akim-
larin birbirlerine yaklasim tarzlari ve de savunmak-
ta olduklar1 goriisler, aym parti icinde bulunmalari-
nin olanaklarim yoketmektedir. Ortak paydalar: ken-
dilerini smmifin yerine gecirme ve smifi burjuvaziye
teslim etme cabalaridir. Ancak Stalinizmin mevcut
bunalimi icinde ortaya cikan bu «hizmet yaris, bu
biirokratik merkeziyetci politikalar, onlar: birlestiren
degil ayiran ve birbirine diisiiren faktorler olmakta-
dir. Her akim kendi tam otoritesini tiim orgiite ka-
bul ettirmeye ve digerlerini ezmeye. calismaktadir.
DISK'i bugiin parcalanmanin esigine getiren, smifin
birlik ihtiyaci degil, tam tersine Stalinist hareket-
lerin ihanetidir.

_Effer bugiin DISK liderligi bir parti kurmaya
kalkarsa ne olur? Bu dogrultuda sendika biirokrat-
larimin bir ittifaka varamayacaklari aciktir, Bu yiiz-
den oportiinizm temel; iizerinde bir uzlasma sagla-
narak parti kurulur, ama hemen DISK icindeki dina-
mikler parti icinde de isler ve onu parcalar; ya_da,
ufak bir kesim yonetici bir parti kurar, ama bu da
olsa olsa yeni kiiciik bir reformist akim olur (eger
Stalinizmin denememis versiyonu kalmissa). Bu,
DISK liderliginin bugiin icin bir = diizen partisi bile
kuramayacagin1 gostermektedir.

Anti-fagist miicadelenin gereksinim duydugu pre-
leter alternatifin, mevcut Stalinist akimlarin sinif
uzlagmaci ve biirokratik merkeziyetci politikalar: ile
gelistirilemeyecegi giinimiizde, devrimci-Marksistle-
rin izleyecegi taktikler ve politikalar, sinifin bagim-
sizlikgt ve birlesik miicadele taleplerine uygun ve
cevap getirici nitelikte olmalidir. Sorunun temelin-
de, iki zorunluluk yatmaktadir: sinifi burjuva ide-
olojinin etkisinden kurtararak  iktidarin devrimeci
zapti politikalarma kazanmak ve proletaryay1 bu
politikalar etrafinda birlestirmek. Bu ayni zamanda
devrimci Oncii, yani partinin  insas: icin izlenecek
yoldur. Emperyalizmin is¢i sinifin1 ve sosyal demok-
ratik reformizmin de proletaryamin siyasi hareketini
parcaladifii giiniimiiz sartlarinda diinya komiinist ha-
reketi bu sartlarin fistesinden gelebilmek icin Birle-
sik Is¢i Cephesi (BiC) taktiklerini gelistirmistir.

Stalinizm, sosyalist hareketi devrimci gelenek-
lerinden koparma cabalari icinde, BIC anlayigini da
unutturmaya, karalamaya, daha dogrusu politik ola- |
rak (tabii «devlet ideolojisi» olarak) «mahk(my et-
meye calismistir. Smufin birligini hedefleyen BIC
taktiklerini savunanlari «isci sinifi bélmeye calisan
Trockistlers» (bunu biirokratik yonetimleri tehdit e-
den Leninist Bolsevikler olarak okuyun) olarak adlan-
diran Stalinizm, kendisi icin kiillenmis olan bu dev-
rimci  anlayisin tartismasindan siddetle kacinmak-
tadir. Gergekten de bugiin BIC'ni savunanlar yalniz-
ca Trockistlerdir, zira bu politika diinya devrimci-
Marksizminin proletacya hareketine kazandirdigi en
biiyiik politik mevzilerden birisidir.

Birlesik Isci Cephesi formiilasyonu Komintern'in
1922'de toplanan 3. Kongresinde gelistirilmisti. O
dénemlerde komiinist unsurlar, ihaneti ve umarsiz-
lig1 iyiden iyiye agiga cikmis olan Sosyal-demokrat
partilerden kopmakta ve bazimsiz orgiitlenmelere
girmekteydiler. Ancak Komiinist partileri bu kopusun
getirdigi olumsuzluklarla karsi karsiya idiler. Sosyal-
demokratlar ellerinde bulundurduklar: giiclii cihazlar
la (partilerin kendisi, sendikalar, basin vs.) proletat-
yanin biiyiik kesimlerini hald kontroileri altinda bu-
lundurmaktaydi. Komiinistler, reformist partilerden
ayrilmakla birlikte, sosyal-demokrat liderliklerin ar-
kasmda bulunan kitlelere sirtlarimi dénemezlerdi.
Seruny-bu yiginlari reformizmin etki alanindan kur-
tarmak ve komiinizmin etki alan: icine cekebilmek-
teydi. Ikincisi, burjuvazilerin saldirilar: karsisinda si-
nifin birlesik bir savunma igine girmesi ve bu ak-
tif savunmanm devrimei birlesik saldirilarinin temeli
haline déniistiiriilmesi gerekmekteydi. ~Iste, ikinci
Enternasyonal eportiinizminekarst kurulan Uciin-
ct Enternasyonal’in ilk dort Kongresi (Leninist
Bolsevik politikalara bagli oldugu siire) boyunca iz-
lenen taktiklerin hedefi, bunlarin gerceklestirilmesine
vonelikti; ve 3. Kongrede bu, Komintern yonetimi
tarafindan Birlesik Isci Cephesi olarak formiile edil-
di. Kisaca BIC, bagimsiz &rgiitlenme ve devrimci
politikalar temeli iizerinde simfin birligini saglamak,
oportinist liderlikleri desifre etmek.ve kitleleri dev-
rime kazanmak politikasiydi.

BIC taktiklerinin temelinde proletaryay top-
lumun 6nderligi roliine yiikseltme ve kitleleri iktida-
rin zaptma yoneltme Leninist anlayist yattigindan,
Stalinist biirokrasiler uzlasma politikalarma teorik
malzeme saglayabilmek amaciyla Komintern'in tiim
devrimci mirasiyla bitlikte, bu politikalar: da —S0s-
yal-fagizm teorileriyle, Halk repheleriyle, milli-bur-
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juvazileriyle, barisc1 gecisleriyle— hasiralt1 etmeye
alistilar, Ne var ki, proletarya hareketinin iistiine
bir karabasan gibi ¢oken Stalinizmin mevcut krizi
‘ve fasist saldirilarin giderek yogunliagtig giiniimiiz
sartlart icinde Leninist-bolsevik politikalarin gerek-
sinimi, her zamankinden daha fazla hissetirmekte
kendisini. i

Birlesik bir siif cephesi icin miicadele, zorunlu
olarak simfin mevcut taleplerinin ve onu tehdit e-
den sorunlarin niteligi gézéniine alimarak formiile e-
dilecek somut miicadele perspektiflerinin ileri siiral-
mesini gerektirir. Smift soyut birlesme cagnlari ile
biraraya getirmek olanakl degildir. O, ancak miica-
dele iginde ve somut hedefler dogrultusunda siyasal
birligini kurabilir. Aym sekilde Stalinist akimlan
Leninist Komintern'in kararlarmmi kabule davet et-
mek bir anlam tasimaz. Trogkizmin onlarla ideolo-
jik miicadelesi her zaman siirecektir. Onemli olan,
onlarin uzlagmaciliklarini, savasin kizgm potast iginde
agipa cikarmaktir. Onlar Birlesik Isci Cephesini «te-
orik» olarak «mahkumy» etmeye ve bunun «bilim-
sél temellerini» gostermeye ¢alisacaklardir. Ama bir
direnisin, fasist saldiriya karsi korunmast seklindeki
somut bir miicadeleye katilip katilmamalarti belirle-
yecektir onlarin miraslariyla bagmtilarini .

Devrimciler siirekli olarak, smif miicadelesinin
dayattig1 gorevler etrafinda ortak miicadele cagirila-
rim reformist ve merkezci hareketlere yollayacak-
lardir, Bu mesaj, onlann arkasindaki kitlelere ve or-
giitsiiz kesimlere de ulastirlacaktir. Ve devrimciligin
turnusol kagdi, bu akimlarin ne oranda miicadele

arzusu ve smifi birlestirme egilimi icinde olduklari-

n1, kitlelerin éniine serecektir. Basitce, BiC'nin pro-
pagandasini yapmakla-kalmayacagiz BIiC, taktikle-
ri ile devrimci politiklanin savunusunu, uygulanma-
s gerceklestirecegiz.

BICnin temelinde «sinif cephesi» anlayisi yat-
maktadir. Topluma sosyalist bir liderlik alternatifi
sunabilmenin yolu, bu sinif cephesinin kurulabil-
mesinden gecer. Bugiin fasist hareket hizla yeni
mevziler kazanabiliyorsa, bunun en Gnemli neden-
lerinden birisi, proleter Dbir alternatifin bulunmay:-
sindadir. Bu yiizden, fasizme karst miicadele, ayni
zamanda is¢i sifimin aktif miidahalelerini gerekti-
rir. Ancak mevcut sartlar iginde proletarya heniiz bir
savenma durumundadir. Bu savunmanin Orgitlen-
mesi, birlestirilmesi ve iktidar miicadelesine yonele-
bilmek icin giiclerin toparlanmasi zorunludur. Ama
fasist saldirilara muhatap olan yalmz isci simifi
degil, aynm1 zamanda emekgi kitleler, ogrenciler, ay-
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dinlardir da. Bu yiizden, aym BIC proleter politika-
s1 devrimciler tarafindan her alanda uygulanmaya
konmak durumundadir.

BIC'nin programi kisa ve aciktir: direnisleri,
grevleri, fabrikalari, sendikalari, okullari, mahaile-
leri fasist saldilara karsi ortak olarak savunmak,
fagistleri buralardan temizlemek, orglitlerini kapat-
mak ve milis cetelerini silihsizlandizmak. Bu ayni za-
manda, yogun bir anti-fasist ve sosyalist propagan-
da ile birlikte yiiriitiilmelidir. Biz hicbir siyasetin
kendi konumlarindan, bagimsiz varligindan vazgeg-
mesini istemiyoruz. Ayri ayr yiirliyecegiz, ama yuka-
ridaki gorevler dogrultusunda birlikte vurmay teklif
ediyoruz. Reformist Stalinistler bunu rahatca «tero-
rizmy» diye adlandiabilifler ve politikalarin sinifin
gorece durgunluk durumuna dayandirabilirler. Ama
onemli olan is¢i sifinin savunma egilimlerini aktif
bir bigimde seferber etmektir; aksi takdirde fasizm
vutacaktir, Proletaryayi burjuva devietin eline teslim
edenler belki tatli viicutlarini ~kurtarabileceklerdir,
ama fasizm gidecek hicbir yeri olmayan isci ve e-
mekgi kitlelerini Stalinizmin ihanet kurbanlar: o-
larak gorecektir.

Kisaca, Birlesik Is¢i Cephesi taktikleri, sinif
miicadelesinin dayattifn sorunlar etrafinda proletar-
yamn smifsal birligini hedefler. Bu miicadele ayn1
zamanda smift burjuva ideolojisinin etkilerinden ve
Stalinist oportiinizmin ihanetlerinden koparma a-
macmnt da giider. Proleter alternatifin, kisaca devrim-
ci partinin ingasi, bugiin ancak BiC dogrultusunda-

_ki miicadele ile gergeklesebilecektir.

iKTIDAR ORGANLARI

Fasizmin ezilmesi sorununda devrimci politika-
lar ile reformist politikalar radikal bir bicimde bir-
birlerinden ‘ayrilmakta. Reformizm, tiim miicadelesi-
ni bir dizi demokratik kazammin korunmasi anlayist
ile gelistiriyor,-— ama sadece korunmast. Bu tabii
kendi mantigi iginde derhal burjuva kurumlarm
bastaci edilmesi ve bunlarin savunmasi amaciyla de-
mokratik burjuvazinin (!) desteklenmesj bigimini a-
liyor. Reformizm icin fagizmi engellemek ancak bur-
juva devletin, fagist partiyi, yan orgiitlerini kapat-
masiyla miimkiindiir. Her tiirli demagojinin altinda
bu temel anlayis yatmaktadir. Ancak, tarihin = de
bircok kez ispatlamis oldugu gibi burjuva demok-
rasisinin fasist hareketi engellemesi olast degildir;
zira ikincisi zaten birincisinin bunalimi, iflasi sonu-
cunda yeni bir alternatif olarak geiismektedir. «ka-
sizme gegit vermeyecek» olan nedir? Ici bosalmakta



delik desik hale gelmekte olan burjuva demokrasisi
mi? Hayalin temelsizligi bu sorunun cevabinin olum-
suzlugundadir. Proletarya basta olmak iizere genis
halk kitlelerinin kopmakta oldugu bu rejimi giiclen-
dirme politikasi, yalnizca iimitsiz bir ¢aba degil aym
zamanda gericidir. Fasizm bu ¢oziliise kendi dikta-
torlilkk alternatifini ¢ikarmaktadir, froletarya daha
st diizeyden bir demokrasi, proleter demokrasisi,
yani sosyalist iktidar alternatifini sunamazsa bundan
ancak fasizm yararlanacaktir. Stalinist reformizmin
ve CHP'nin yaptigt da proletaryayr miicadeleye gec-
mekten menetmekten basgka birsey degildir.

Fasizme karsi miicadelede demokratik mevzile-
rin savunulmasinin biiyiik 6neme sahip oldugu bir
gergektir. Kimse bunu inkar edemez. Ama bu min-
cadelede Leninist bir anlayisa sahip olunmasi gere-
kir. Proleter siyaset aclsmdan demokrasi miicadele-
si, hichir zaman demokratik kurumlarin giiclenmesi
icin burjuvaziye destek vermek anlamina gelemez.
Unutmamak gerekir ki, de_mokrasi miicadelesi bur-
juvazinin diktatorlitgiinii degil, proletaryamn devrim
kavgasimin korunmasi dogrultusunda yiiciitiilir. Bu
sadece bir anlayis farklilig: degil, somut politikalar-
da proleter taktiklerle uzlasmaci yontemler arasin-
daki aynliktir. '

Demokrasi miicadelesi, burjuvaziye teslim edil-
mez, bizzat istlenilir, simufin bagimsiz gici ile yuri-
tiltic,. MHP, UO, UGD, vs. «kapatilsm» cagirisi ne-
reye yapimaktadir? Burjuva devlete mi, kitlelere
mi? Aynbigin 6zt bu sorunun cevabinda yatmak-
tadic. Fasist oOrgiitlerin Ecevit hiikimeti tarafindan
kapatilmasy fasizmin kaynaklandig: toplumsal krizi
onleyecek midir? Reformizm, sinifsal dinamiklerle
degil, onlarin goriiniimleriyle ugrasmakla yetiniyor.
Halbuki sorun, kitlelerin demokrasi miicadelesinde
bagimsiz simif seferberlifini olusturmak ve bu ni-
cadele icinde iktidarin zaptimin hazithgini yapmak-
tir. Fagizmi ezmek bir iktidar sorunu oldugu kadar,
demokratik mevziler de, deveim savasinin yan {rtn-
leridir.

Bir ornek veielim: Bolseviklerin Kornilov sal-
dirisina karsi miicadeleleri. Kornilov Petrograd iize-
rine yirlirken burjuva demokrasisi —Mensevik ikti-
dar— kendisini korumak zorunda kalmisti. Bolsevik-
ler Korniloy tehdidinin proleter devrimine karsi ol-
dugunu biliyorlard: ve ona karsi miicadeleye atildi-
lar. Ama bunu nasil yaptilar? Menseyik iktidari des-
tekleyerek, devrimin korunmasini onun ellerine tes-
lim edesxek, onlarla bir «Cephe»ye girerek mi? Ha-
yir. Bolsevik politikalarda smmf isbirligine yer yok-

tu. Onlar Kornilov'a karsi simfin seferberligine, yal-
nizca kitlelere giivendiler ve dayandilar. Bu nesnel
olarak Kerenski hiikiimetinin savunusu anlamina da
geliyordu, Ama Leninistler tiim propagandala-
rmda demokratik Cumhuriyeti degil, devrimi savun-
duklarini ilan ettiler ve Kkitleler icinde en kiiglik bir,
reformist hayalin dogmasina karsi amansizca miica-
dele ettiler. «Biz Kornilov'a karsi savasiyoruz, ¢iinkii.
o devrimi ezmeye geliyor. Ama Kerenski'ye de en u-
fak bir itimadimiz yok. Zira o da devrime karsidir.
Simdi Kerenski bize sirin gozitkmeye calisabilir. Ama
tehdit gectikten sonra, proleter devrimi ezmeye yo-
nelecektir,» dediler. ;

Bu gozontinde tutuldugunda CHP'nin fasist ot-
giitleri kapatmasini istemek kitlelere burjuva demok-
rasisi hakkinda hayal kurma 6gtidi vermekten baska
birsey olmayacaktir. Burjuvaziye diplomatik, pasif
destekler sunmak, simfin burjuva ideolojisinin etki-
si altinda kalmasina ve CHP'nin aym siddetle dev-
rimci hareketin fistiine rahat¢a saldirmasina yolaca-
caktir. Bagka bir ige de yaramayacaktir. Demokrasi
miicadelesi ancak proleter yontemletle siif bagim-
sizligt ve kitle seferberligi temeli lizerinde yiiriitiil-
diigii oranda devrimci miicadele, kitleleri devrime
hazirlama ve demokratik mevzileri gergektenAko_ru-
mak acisindan anlaml olacaktir.

Ama anti-fagist .r_niicadele}?e yaklasim tarzinda
deyrimci politikalarin '-karslsma yaimzca reformist
akimlar dikilmiyor. Bir dizi merkezci akim da cegii-
li hayali iktidar formiilasyonlar: ile burjuvaziyle bag-
larim1 kopartamamakta, ya da kitlelérin iktidar1 na-
sil ele gecireceklerihe dair yeterli pbli_tikalar gelis-
tirememekte. Bunun en onemli nédenleri‘nden‘biri'si,‘
tilkemizdeki Merkezci hareketlerin Stalinizmin uz-
lasmaci ve hegemonyaci anlayl'slarmm agir etkisin-
den heniiz kurtulamamig olmalarindadir. By tiir si-
yasetlerin diinya élcegindeki benzerlerinin (6zellikle
Latin Amerika ve kimi Avrupa fllkelerinde) buyiik
bir ¢ogunlugunun Stalinist gelenekleri terketmis ol-
malarina karsilik, bizim Merkezcilerimiz hala Stalin,
Dimitrov, Mao alintilarina dayanarak, pratikte el
yordamiyla ulasmis olduklari  politik konumlarma
«teorik» temeller saglama cabalariyla kendi pratik-
leriyle siirekli bir celiski ve bunun dogurdugu bo-
linmelerin acisiyla kivranmaktalar.

Merkezci akimlar, devrimci politikalar ile refor-
mizm arasinda siirekli mekik dokumaktalar ve her-
biri birincisine veya ikincisine yaklasarak genis bir
yelpaze icinde yeralmaktalar. Bu akimlarin esas iti.
bariyle devrime inanmakta ve bunu hedeflemekte
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olduklarimi  soyleyebiliriz. Ancak gerek siyasi tak-
tikleri, gerekse iktidar formiilasyonlar1 déniip dola-
sip burjuvazi ve kiigiik-burjuvaziyle ilgili konularda
onlar1 uzlasmaci bir konuma siiriiklemekte. Bunun
temelinde «asamali devrim» (6nce demokratik, son-
ra proleter devrimler, ve bunlarin herbirine denk dii-
sen ayri iktidar alternatifleri, bu iktidarlarin arasin-
daki mesafeler, vs.) Stalinist anlayis: yatmaktadir.
Kimisi, «milli», «anti-tekel», «anti-fasist», «anti-
emperyalist» burjuva kesimler bulmaya, «proleterya,
milli burjuvazi, kigilik-burjuvazi ve koyliiliik»ten
olusan «dort simf bloklari» kurmaya ve bunu «de-
mokratik devrim»in (MDD, UDD, UDHD, vs.) hayali
iktidar1 yapmaya calisirken, kimisi de daha «kla-
sik» bir formiille, Lenin’in 1905'de ileri siirdugu
daha sonra siireg iginde icini doldurarak «eskimis»
olarak niteledigi ama Stalinin’in Trockizme karst mii-
cadelesinde raftan indirerek soyutlanmis haliyle ye-
niden giindeme getirdigi ve anti-Leninist politikala-
rnin «tarihsel-teorik» kilift haline dénustiirdiisi
«proletarya ve koyliliigiin demokratik diktatorlii-
gi». slogani ile «ara asamamn» formiilii halinde ile-
ri siirmekte.

Devrimci-Marksizmin Leninist-bolsevik politika-
lar konusunda Stalinizmin getirdigi deformasyonlaila
miicadelesi 50 yili askin bir stiredir siirmektedir ve
Stalinizmin bugiin ic¢ine diistiigii bunalimla birlikte
temelleri de yokedilene kadar siirecektir. Bolseviz-
min gergek savunucular: olarak Trockistler, toplumu
devrimci doniisime ugratabilecek yegane sinifin pro-
letarya oldugunu, geri iilkelerde giindemde olan de-
mokratik devrimlerin sorunlarinin emperyalist ¢agda
devrimci feneri sonmiis olan burjuva —ya da onun
su veya bu kesimlerinin— iktidarlar tarafindan degil,
koyliligiin destegindeki proletarya diktatorliigii (is-
ci-koyla hikiimeti) tarafindan c¢oziilebilecegini; cagi-
mizda demokratik ve sosyalist devrimin sorunlarinin
icice gegmis olmasindan Gtiirli muzaffer bir devrimin
ancak Silrekli bir karakterde olabilecegini, aksi takdir
de gericiligin, galebe calacagini; proleter. taktikler-
de burjuvazi —ya da kesimleri— ile ittifaklara en
ufak bir yer olmadigini her zaman savunmuslardir.
Koca bir gelenekle ulusal diizeyde bile olsa teorik-
politik hesaplasmanin elbette bir ya da birkag ma-
kale ile simith olmasi mimkiin degildir. Zira Stali-
nizm elindeki devletin (devletlerin) guciiyle de Mark-
sizmin en ufak molekiillerine kadar sizmistir.

Burada, konumuzla ilgili olarak, biirokratik-mer-
keziyetci anlayisin bir yontine, devlet sorununa yak-
lasimma definmek durumundayiz. Marksizm, gelis-
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tirdigit tiim politikalarda burjuva devletin parcalan-
mas1 ve yeni devletin insasi sorununu goézdniinde
tutar. Ancak reformizm burjuva devletin korunmasi
ve sosyalizme mevcut devlet organlarinin kullanil-
masiyla, «bariscil» gecisi savunurken, Merkezci ha-
reketler, burjuva devletinin pargalanmasini  giinde-
me getirmekle birlikte, yerine neyin konulacagl yani
yeni devletin hangi organlar istiinde yiikselecegi ko-
nusunda tam bir sessizlik icinde bulunmakta. Par-
tinin, kitle organlariyla iliskisi ne olacaktir? Stali-
nist gelenek Merkezciler icin tek bir secenek birak-
makta : partinin —su veya bu yolla— iktidara el
koymasi. Ama Leninizm, bunu degil, partinin kitlele-
rin iktidara elkoymasina onculiik etmesini  Gngor--
mektedir. Partinin devrimci insasi ve politikalar: ile,
kitle iktidar organlammin  gelistirilmesi arasinda
cok yakin bir bag bulunmaktadir ve devrim sorunu
bu ikilemin diyalektik ¢6ziimlenisi ile ancak somut,
pratik bir icerik kazanabilir.,

Bu aslinda. tarihsel-akademik bir tartisma de-
ail, tersine mevcut simif micadelelerinin yakici bir
sorunudur. Zira, eger anti-fasist micadele bir ikti-
dar sorunu ise, anti-fasist miicadelenin organlar:
aynt zamanda halk kesimlerinin jktidar organlarinin
gelisdrilmesi baglaminda ele alinmak durumunda-
dir. Muzaffer iktidarin devrimci organlari zaferin er-
tesi glintinde ve gokten diiserek ortaya ¢ikmaz. Pro-
letarya ve halk kitleleri, gelecegin devletinin mevzi-
lrini kapitalist toplumun bagrindaki miicadeleleri i-
cinde gelistirir ve ancak bu organlari araciliiyla
burjuva devleti parcalayabilirler. Devrimin niteligi
ile ilgili sorunun «silahl yoldan mu, silahsiz barisgil’
gecisle mi» seklinde konulmas: yeterli degildir. Zi-
ra, Leninist «silahli yol» anlayisini savunanlar, bu-
nu, yine Leninizmin gelistirdigi devlet-devrim iligki-
si ile temellendirmek zorundadirlar. Soru bizce «sos-
yalizme gecis burjuva devleti ile mi, yoksa bu devle-
tin parcalanmas: ile yerine insa edilecek olan pro-
leter devletiyle' mi olacak» bigiminde konuldugunda
anlam kazanir. Ve eger ikincisi savunuluyorsa burada
tikanip kalanlar bir adim daha atarak, bu yeni dev-
letin iktidar organlarinin neler oldugunu ve nasil ge-
listirilecegini aciklamalidirlar.

Burjuva devleti kriz halindedir. CHP iktidar1 bu
bunalimi atlatmaktan ziyade, ayakta kalan son gii-
ciinii de sonuna kadar kullanip tiiketecek ve dagili-
min esigine getirecektir. Ama bu siire¢ elbette sinif-
larin, partilerin iradelerinin tiimiyle disinda yasa-
namaz. Burjuvazi, bu krizi fasist devlet modeliyle a-
sabilmenin alternatifini gelistirmekte; proletarya ise



kendine diiseni, kendi alternatif devlet organlarini
gelistirmek durumundadir. Eger proleter devrimin
bilingli cabasi olmazsa, karsi-devrim kendi ydntem-
lerini topluma kabul ettirebilecektir.

Bugiin: toplumsal miicadelenin ve siif seferber-
liginin temel kaynagini fasist saldirilar karsisinda
kitlelerin savunma egilimleri olusturmaktadir. Dev-
rimcilerin gorevleri de onlari bu dogrultuda orgiitle-
mek ve miicadele alanina diizenli-bir bicimde soka-
bilmektir. Bu orgiitlenme, coziilmekte olan demok-
rasinin diginda ve dz-savunma temeli iizerinde ol-
maldir. Simif-bagimsizlik¢i demokratik miicadele an-
cak bu tir orgiitlenmelerle somutluk kazanabilir.

Reformistleri bir kenata.bitakacak olursak, dev-
rimci hareketler arasinda, —birisi, D.Y. haric— hic-
biri bu dogrultuda somut bir éneri gelistirememck-
te. Kimisi fasizme karst miicadelenin kitle hareket-
liligi temeline dayanmasy gerektigine isaret etmele-
rine ragmen bunun nasil ve hangi araglarla miimkiin
olabilecegini aciklayamamakta; kimisi de, -—suni
denge, vs. gerekcelerle— Kitle seferberligini olanak-
s1iz gormekte ve fagizme karsi miicadeleyi tek bas-
larina istlenme cabalarina girerek, proletaryay: i-
¢inde bulundugu onderlik krizi sartlarinda, yalniz ve
yonsiiz birakmakta.

D.Y. ise, «direnis komiteleri» formilasyonu ile
cok onemli ve kutlanacak bir adim atmis durumda.
Ne var ki, bu anlayis: siicekli kendi mirasinm ve mi-
rasin temsilciligini {istlenmeye calisan diger benzer
gruplarin agir elestirisi altinda. Bu dutum, D.Y.'u ha-
reketine kazandirdigy politik-teorik mevzilerinde ka-
rars1z kilmakta, bu dogrultuda devrimei-Marksist po-
zisyonlara ilerlemesini engellemekte ve strekli bir
sagdan baglanmishigin etkisi altinda ftutmakta. «Di-
renis Komiteleri», yalnizeajpartinin «baglant: kayis=
larr» mudir yoksa genelinde kitlelerin 6z-drgiitlenme
bigimleri midir; yalnizca D.Y. militanlarindan m1 0=
lusur, yoksa BIC taktikleriyle tiim'devrimej akimlar
icin de bir eylem birligi-olusturmanim araclari ‘mi-
dir; yalmzca D.Y. tarafindan mi kurulabilir, yoksa
degisik yerlerde ortaya cikan komiteler de destek-
lenecek bunlarin yayginlasmasi ve giderek merkezi-
lesmesi de talep edilecek midir; gegici organlar o-
larak m1 distiniilmekte, yoksa devrimin temel ikti-
dar organlari dogrultusunda bir adim olarak mi e-
le alinmakta? Samriz bu ve bir dizi benzer baska
sorular cevap beklemektedir. Bunlarin devrimci ¢6-
ztimleri D.Y."un miras1 ve Stalinist ideoloji ile hesap-
lagabilmesine baghdir.

Biz devrimci-Marksistler, «Direnis Komiteleri»
ni, kitlelerin 6z-savunma ve gelecekteki devrimci ik-
tidarlarinin niiveleri temelinde ele alinmas: sartiyla
destekliyoruz. Kitlelerin suni denge vs.den 6tiirii pa-
sifizm icinde olduklarini kabul . etmiyoruz.. Onlar
kendilerini, grevlerini, djrenislerini, orgutlenm ba-
sinlarini, mahallelerini koruyabilmenin, arzusu, ama
kendilerini bu dogrultuda seferber edebilecek . bir
onderligin bulunmayisi sikintist icindedirler. Bu di-
namik bir i¢ savas egilimi icinde gelismektedir ve
kendiliginden patlamalar hizla giindeme geIrrie,kce-,,
dir.

Temel gorev, is¢i sinifina, OGz-savunmasini” ha--
zirlamasy dogrultusunda &nderlik edebilmektir. ‘«Di-
renis Komiteleri» ya da  Savunma = Gruplan, onun
fasizme kars: micadelesinin ilk 6rgiitsel bicimleri-
dir. Bunlarin yayginlasmasi, genellesmesi ve metke-
zilegsmesi ile fasizmi ezebilecek ve topluma sinif' 6n-
derligini sunabilécek giicii, yani I_sgi Milisi dogacak-
tir. : 4 3

Ama, Savunma Gruplar: isci snuft ile smu:h de-
sildir, olamaz da, ciinkii fasist saldirilarin cap1 cok

daha genis alanlara yayilmaktadir. Bu yiizden okul-
larda, dairelerde, mahallelerde de - kitlelerin oz-sa-
vunmasi 6rgﬁt1enmek durumundadir. Yogun bir anti-
fasist, sosyalist propaganda ile birlikte fagistlerin
piiskiirtilmesi, silahsizlandiriimas: ve = orgiitlerinin
kapatilmas: talepleri kitleler tarafindan kavranabile-
cektir. En azindan devrimciler olarak gorevimiz, kit-
lelere gercekleri ve kurtulusun ‘yegane yolunu butunz'
acikligiyla gostermektlr

Elbette proletaryamn bir anda kendi milis guc-
lerini kurmasim beklemek hayaldir. Zira gerek dii-
zenin lzerindeki etkileri, gerekse bagl b_ulunduéu
reformist orgiitler, miicadeleye girebilmesinin oniin-
deki giiclii engellerdir. Ama bdyle diyerek kitlelerden
umudu kesmek, devrimden vazgecmek ve fasizmin
zaferini kacimilmaz kilmaktir. Biz devrimciler, israr-
la, sabirla ve sistematik olarak dogru, devrimci po-
litikalar1 savunacagiz; savunma temeli dogrultusun-
da ve BIC taktikleriyle tiim orgiitleri birlikte miica-
deleye cafiracagiz. Kitleler bunu . anlayacaktir ye
miicadeleden kagan, burjuva devletin kanatlar ara-
simna sifman oportiinist liderliklerinin - ihanetlerini
goreceklerdir. Herseyden: onemlisi, bunu gorebilme-
sinin yegane yolu budur. Ulasabildigimiz her alarl_cia
simft  Savunma Gruplar: icinde ijrgiitleyecegiz ve
iscileri bu 6rnekler dogrultusunda seferber olmaya
cagiracagiz.

SUREKL! DEVRIM — 23



Savunmanmm orglitlenmesinde en ufak bir sekta-
rizme yer yoktur. Zira fasizm «demokrat, ‘sosyai-
fagist,” maocu, reformist, vs.» ayrimi yapmaz. O hep-
sine birden vurur.! Tim bu akimmlar kendi sekter
politikalar1 dogrultusunda kafalarint ayri ayrt kirdir-
makta serbesttirler ama deyrimciler bunlarin timu-
nii, savunma gruplarina proleter demokratik temsil
temelinde katilmaya cagunrlar. BIC oOrgiitsel birlik
degil, aynt ayn orgiitlerin eylem birligidir. Devrimci-
Marksizm, grupsal cikarlarni degil, simf miicadelesi-
nin acil sorunlarim gdzdniinde tutar. Kaldi ki, dev-
rimci liderlik ancak béylesine bir anlayis dogrultu-
sunda gelisebilir.

Proletaryamin savunmasi ve halk kitlelerine
bu dogrultuda onderlik edebilmesi bagimsiz 0z-Or-
giitlerini yaratabilmesiyle miimkiindiir. Fagizme karsi
miicadelede is¢i milisi dogrultusunda ve BIC tak-
tikleriyie kurulacak olan savunma gruplar: siniim
birligini ve seferberlifini, savunmasimi, Onderligini
ve diizene kars1 kontrol giiclinii pratige doniistiire-
bilecek temel 6z-orgiitlenme bigimlerinden ve gele-
cekteki iktidarlarinin ilk niivelerindendir.

iISSiZLIGE VE UCRETLERIN
DONDURULMASINA KARSI MUCADELE

tsci sifinin Snindeki en biiyiik tehlike fagizm
olmakla birlikte, fasizmin gelismesine temel sagla-
yan bunalim bir dizi bagka sorunlari da giindeme
getirmekte. Kapitalizmin ekonomik krizden kurtu!-
ma gabalari Ecevit hiikiimetinin issizlik oranini yik-
seltmek ve iicretleri dondurmak yolundaki politika-
lar1 bigiminde somutlasmakta. Fasizme karsi miica-
dele ancak smifin dniindekj acil sorunlara kargi mii-
cadeleyle birlikte anlam kazanacaktir.

Herseyden once, hizla yayginlasan®igsizlik gi-
niimiiz sartlarinda fagist hareketin temel saglaya-
bilecegi bir ortam hazirlamaktadir. Bunalmm §id-
detiyle islerinden olan proleterler, dikkanlapini ka-
patmak zorunda kalarak proleterlegme durumuna
siiriiklenen ama mevecut issizlik sartlari altinda yal-
mzca issizler ordusuna katilabilen kiigik-burjuva-
lar, radikal coziim talepleriyle rejimin ¢oziliistinu
hizlandirmakta. Kapitalizmin igsizlik sorununa care
bilabilmesi miumkiin degildir. Ama issizlifin hizla
yaygmlasmasina neden olan ekonomik krize, fasist
alternatifin giiclii bir bigimde gelistigi politik buna-
lim eslik ettiginde, lumpenlesen Kkitleler ‘toplumsal
dengesizlik iginde belirleyici roller iistlenmeye bas-
lar. Proleter hareket bu yifinlara miicadelenin yolu-
nu gosteremezse, MHP kendisine caliyma kampla-
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rinda iliklerine kadar sémiiriilmeyi goze slabilecek
bir miittefik bulabilecektir. Devrimcilerin gérevi, is-
sizligin nedeninin kapitalist bunalin oldugunu gos-
termek, proletaryanin issiz yifinlar1 anti-kapitalist
miicadelede etrafinda toplayabilmesinde ona yar-
dimci olmaktir.

Kapitalizmin «rasyonellesmey», «maliyetleri dii~
siirme» gerekgeleri ile genis is¢i cikarimlarina ve «if-
las» nedeni ile fabrika kapatmalarina karsi siddetle
miicadele edilmesi gerekmektedir. Proletaryanin go-
revi kapitalistlerin karlarim korumak olamaz. Sen-
dikalarin bu dogrultuda, suskunluklari veya anlas-
malari ile burjuvaziye sagladiklari destek, isci sini-
fina acitk bir ihanetten baska birsey degildir. Turk-
Is'in «Toplumsal Anlasmasm#DISK'in «Is Yasasimn
degistirilmesi»nden ibaret anlayis1, isci sinifim eko-
nomik krize kurban etmektedir.

Is¢isimfinim is¢i crkarimlarina kars: cevab1 an-
cak iicretlerde en ufak bir wzaltma olmaksizin is
saatlerinin kisaltilmast ve mevcut tim islerin biitiin
calisabilenlerin  arasinda pay edilmesi  olmalidir.
Tensikatlarin nedeninin isci Gicretlerinin artmasi, vs.
degil, fakat issizlige yolacan krizin nedeninin kapi-
talist iiretim tarzi oldugu siirekli olarak anlatiima-
lidir. flaslar da aym nedene baghdir ve iscilerin
burjuva milkiyeti sisteminin getirdigi felaketleri ek-
mekleriyle 6demek gibi bir zorunluluklari olamaz.
Fabrika kapatmalari, ekonomik bunalim siireci i-
cinde ‘devrimei hareketin mutlaka programina alma-
s1 gereken bir konudur. «Kapitalist sistem icinde bu
onlenemez ve sosyalist iktidara kadar da birsey ya-
pilamaz» seklindeki reformist-evrimci anlaysslar, pro-
ietaryayr burjuva saldinlar karsisinda her zaman
yalniz birakmistir. Devrimci hareket kapatmalara
kars1 is¢i kontroliinde ve tazminatsiz millilestirme
¢alebi ile! iscileri, kapanan fabrikalara bizzat elkoy-
maya ve kugacaklari ' Isyeril Komiteleri aracihjj ile
sistem icinde komtrol  mekanizmalar: gelistirmeye
cagiemali, onlara’ bu yolda onciliik etmelidir. Bu,
kapitalist ekonomi iginde sosyalist adaciklar kur-
ma talebi degil; hizla issizlige siiriiklenen prole-
taryaya, sorunun gercek ;Ozimiiniin iktidarin dev-
rimci fethinde oldugunu gdsteren bir gecis talebidir.
Kald: ki bunun «olanaksizligini» ispat etmeye cali+
san «ideologlar» bilmelidirler ki, isci smifi ekono-
mik bunalim icinde hizla kendiliginden patlamalara
yonelmektedir ve devrimcilerin gorevi kapitalizmin
devrilmezligini ispat etmek degl, simfin hosnutsuz-
lugunu en etkili dile getiris bicimi olan isgal eylem-
lerinde onlara onciilik etmektir. Ozellikle bu dog-



rultuda bir miicadele programinin propagandasi
yapilmaldir. Zira birkac kiigik isyerinde veya bol-
gede girisilecek eylemler cabuk bastinilacaktir. O-
nemli olan bir yandan eylemlerle ornek olurken, di-
ger yandan ozellikle DISK ve genel olarak isci ha-
reketi icinde bu anlayis temeli tzerinde simf miica-
delesi akimlari olusturabilmektir.

Bunlarin yamisira igsizler ordusu icinde mutlak
bir brgiitlenme cabasi igine girmenin zorunlulugu var-
dir. Onlary daginik, yonsiiz birakmak, bu yoksullagan
yiginlan fasizmin eline terketmek demektir. DISK ve
Tiirk-Is icindeki devrimci akimlar, bu iki kurulusun
igsizleri de orgiitlemesi ve onlar: isci hareketine bag-
lamas: yolunda zorlamali, konunun anti-fasist miica-
dele igin tasidigi biiyiik 6nemi israrla vurgulamalidir-
lar.

CHP'nin uzlasma yontemleriyle giindeme getit-
mis oldugu «Toplumsal Anlasmay hemen tiim «sos-
yalist» akimlarm tepkisiyle karsilagt. Bu anlagmanin
birgok baska seylerle birlikte ticretlerin dondurulma-
s1 amacini tasidign aciktrr. Ama hicbir «sol» akim,
«isei ticretleri dondurulamaz» slogamindan oSteye ge-
cememektedir. Bu nasil olacaktit? Daha atak sendi-
kal miicadele ile mi? Evet daha uzlasmaz sendikal
miicadele gerekir, ama hangi perspektifte? Ucretlerin
dondurulmasina kars: cikmak, anlasmayr imzalama-
mak ama miicadeleyi siyasi bir diizeye yiikselteme-
yip, ekonomik bunalim sartlari altinda, fiyatlarin hiz
la artis1 karsisinda, kapitalizmin empoze ettigi. toplu
sozlesme sisteminin sinitlar: arasinda stkisip kalmak,
ekonomizmin icinden kurtulamadigi bataktir. DISK
anlagmay! imzalamamis olsa bile, ekonomik miicade-
Jede sistemin olanak tamdig: dicret artisy simirlart i-
cinde kalmakta ve resmen olmasa da fiilen hiikiimetle
anlagmaktadir.

Giiniimiiziin hizli enflasyon ortam: icinde Ucret-
lerde Oynak Merdiven sistemi, yani ficretletin bir sz
lesme doneminden oOtekine sabit kalmas: degil, ama
fiyat artislart oraninda otematikman bu-oranda yiik-
seltilmesi talebinin ileri siiriilmesi gerekmektedir. Bu
talep dogrudan dogruya kapitalist karlara yoneliktir.
isciler, artan fiyatlar karsisinda (icretlerini savunmak
istemektedirler; devrimciler onlara fiyat artislarmin
nedenlerini anlatmak, iicretlerini kapitalist karlar kar-
sisinda korumanin yollarini gostermekle yiikiimlidiir-
ler.

Fiyat artislari, enflasyon, kiigiik-burjuva yiginlar
da agir bicimde etkilemektedir. Burjuvazi onlara, bu-
nun nedeninin isgi ticretlerindeki yiikselisler oldu-
gunu soylemekte. Fasizm orta tabakalari proletar-

yaya diismanlik besleme dogrultusunda ajite etmek-
tedir. Proletarya, bu kesimlere ekonomik krizin teme-
linde iiretim araclarimn ozel miilkiyetinin, kar hirsi-
nin ve ekonominin anarsik yapisimin yattigini anlata- -
bilmelidir. Kiiciik-burjuva yiginlarin yasadigr bolge-
lerde, kitleler icinde kurulacak olan Fiyat Kontrol Ko-
miteleri onlarin bizzat gercek nedenleri gérmelerini
saglayabilecektir. Devrimcilerin, orta tabakalara sis-
temli olarak gergekleri anlatmasi, kurtuluslarinin pro-
letrya ile birlikte kapitalizmi devirmeleri ile miimkin
olacagim gostermeleri ve onlar1 sisteme karsi 6z-0r--
glitlenmeler icinde birlestirebilmesi gerekmektedir.. .

Tarih, hic aklimizdan ¢ikartmamak zorunda oldu-
gumuz bir gercegi defalarca giindemine almistir; k-
clik-burjuvazi, ya burjuvazinin ya da proletaryanin
pesinden gider. Bu ozellikle toplumsal bunalim d&-
nemlerinde daha da gegerlidir. Ve fagizm kigik-
burjuvaziyi, ancak proletaryanin pargalanmushigs ve
sosyalist alternatif sunamamas1 sartlari altinda geri-
cilik kampina kazanir.

*
& &

Ozetleyecek olursak, toplum bir ¢éziilme siircci
icindedir. Ekonomik krizle birlikte biitiin burjuva
kurumlar iflas etmektedir. CHP hiikimeti, bu siire-
ci durdurabilecek ve burjuvazinin liderlik bunalimini
coriimleyebilecek giicte degildir ve hizla kitleler go-
ziinde itibar yitirmektedir. Fagist hareket, ozellikle
orta tabakalari ve issiz  yiginlari kendi etrafinda
toplama, onlarin soven ve anti-komiinist ayaklan-
malary ile - burjuva- demokrasisini pargalayarak fa-
sist diktatorlik kurma alternatifini gelistirmek c¢a-
basi icindedir ve bu dogrultuda saldilarini siddet-
Tendirmektedir. Bir yandan ekonomik kriz, diger
yandan fagist salditilar, Kitleler icinde savunma egi-
limlerini, /bir i¢ savas dogrultusunda giiglendirmek-
tedir. Proletaryanin ' parcalanmghg, fasizmin etki
alanint éenisletﬁ{esinebimkan saglamaktadir. Devrim-
cilerin gorevi ise, proletaryayr bir devrim programi
etrafinda, Birlesik Isci Cephesi taktikleriyle bitles-
tirmek ve topluma giiclii bir sosyalist onderlik suna-
bilmesinde ona yardimci ve oncii olmaktir. Bu go-
rev, ancak kitlelerin Oz-orgiitlenmelerinin ingas: ile
yerine getirilebilecektir.

Toplumun karsisinda dikilmekte olan BARBAR-
LIK ya da SOSYALIZM fkileminin devrimci coziimii
yalnizca proletaryaya ve proleter devrimcilerine bag-
Indir.
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Tarihsel Konumu
Mehmet TUNCER

Tiirkiye Is¢ci Hareketinin

«Marksizm herseyden &nce bir
analiz yontemidir. Ama metinler
degil toplumsal iliskilerin anali-
Zin

GIRIs

Kapitalist-Emperyalist sistemin bir par-
casi olan Ulkemizde de kapitalizmin krizi de-
rinlesmekte ve burjuvazinin ekonomik-siyasal
cozlimlerinin c¢ikmazlar iyice ortaya cikmak-
tadir.

Burjuva demokrasisinin  tiim kurumlari
dagdiimakta, sistem céziilmektedir. Bu siirec,
proletaryanin iktidari ele gegirmesi ile bite-
cektir. Ancak proletaryanin bu gérevini yerine
getirmesi «sadece liretici gliclerin diizeyine
degil» ama «sinif miicadelesi icindeki bir dizi
iliskilere, uluslararas) duruma ve nihayet bir
takim 6zel etmenlere (gelenekler, iscilerin in-
siyatifi ve savasa hazir olma durumlan) bag-
lrcir.»

Bu tek yazinin boyutlarinda is¢i sinifinin
tlim yapisini ve gelisimini incelemek olanak-
siz. Ancak Israrla lizerinde durmamiz gere-
ken nokta kendilerine «gelenedin mirasgisi»
goziu ile bakanlarin nasil bir yapay gelenek
ve tarih icad ettiklerini vurgulamak olacak-
tir.

) Oncelikle sonda  sdylenmesi gerekeni
basta séylersek; llkemizde hicbir dénem, si-
nif hareketine 6neiiliik ettigini iddia eden par-
tilerin burjuva ideolojisinden bagimsiz. dav-
ranmadiginin altini gizmemiz' gerekir. ' Kisaca
isci simifi hareketi ve liderlikler bagimsiz dev-
rimei micadele yolunda burjuvazinin giidimii-
ni parcalayan ivmeye higbir zaman-eriseme-
mislerdir.

iSCi SINIFININ

OLUSUM ve GELIiSIMI

Cok uluslu Osmanlh imparatoriugunda is-
¢i simifinin ilk 6geleri, toprak sisteminin bo-
zulmas: ile ortaya cikan miilksiizlesme so-
nucu, issizligin artmas; ve koylerden kentle-
re goc ile olusmustur,

Kendine 0zgli toprak sisteminin bati ka-
pitalizminin de biyik etkisiyle ¢éziilmesinden
sonra Osmanli imparatoriugu biyiik bir hizla
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yari-sémlirge bir llke durumuna girmistir. Bu
siirecin sonu ise Birinci Paylagim savasi ile
imparatoriugun yikilmasidir.

Birinci Paylagim savasinin éncesinde im-
paratorluk biylk Ol¢lide Fransiz ve ingiliz
kapitalistlerinin glidiimii altinda iken daha
sonradan devreye Alman emperyalizmi gir-
mis ve giderek Osmanli Blrokrasisini ideo-
lojik olarak da en fazla etkileyen Almanya,
Baddat Demiryolu yapimi ile basa gecmistir.

Bu dénem icinde Osmanli imparatoriu-
gunda Ulusal Sorun tiim siddeti ile giindeme
gelmis ve sinifsal micadeleyle icice yiriime-
ve baslamistir.

isei sinifinin, kapitalist gelismeyle ‘kosut
kapitalist llkelerde miicadelesinin bliyik bo-
yutlara erigtigi ve ilk kez Paris Komiini ile
iktidar eline aldigi tarih dilimi icinde Osmanl
imparatorlugunda sadece birkac grev gériil-
mektedir. Bu grevlerin godunlugu da Tiirk ol-
mayan uluslardan olan becerili iscilerin 6n-
ctltigiinde yapilmaktadir.

Sanayinin en yogun oldudu bdlgeler za-
manla_ulusal kurtulus miicadeleleri ile Os-
manli sinirlan disinda kalmakta ve buradaki
isci sinifi dodal olarak sinirlar icindeki mucu-
delede. etkisini kaybetmektedir.

Isci snifinin, “kapitalist gelismeyle kosut
olarak, cok gec sahneye cikmasinin ve ¢ok u-
luslu olmanin'getirdigi parcalanmislik étesin-
de" énemii olgulardan biri de sinifin her dé-
nem revizyonist-reformist nitelikte de olsa
liderlikten yoksun kalmasidir.

Gelenekeilerin sahip eiktigi, izinde yiiri-
diklerini séyledikleri TKP ve enun &ncesi o-
lan $. Husnii'niin Tirkiye isci Ciftci Sosyalist
Firkas! (TICSF) «hep ¢ok kiigiik ve yasa disi
kalmok zorunda olmus» ve sinif icinde etkin
olamamis kuruluslardir.

Liderliklerin esas gorevlerinin bagimsiz,
devrimci bir sinif ideolojisi yolunda savasma-
lari oldugu dustiniiliirse sézlnl ettigimiz par-



tilerin kesinlikle bu tanima uymayacagl or-
taya cikar.

Gerek S, Husni'nlin partisi gerekse Mus-
tafa Suphi'nin c¢esitli gruplari  olusturarak
kurdugu Bakl dogumlu TKP strekli olarak
burjuvazinin ideolojik glidimiinde, kemalizm-
den yasalasma hakki icin  ugrasmislardir.
Hatta, «kemalistierin ulusal burjuvazi yarat-
ma cabalcrina destek elany» KP liderligi «Ke-
malistlerin kendilerine yasalik taniyacag:
yanlisina distigl icin sehit edilmistir.»

Komintern de Tirkiye'deki kominist ha-
reketin liderligine pek aldirns etmemektedir.
Zira gercekten, bu liderlik bir glc tasidigi im-
gesini yaymak istese:de..Kemalistler highir
glicleri olmadigini son derece iyi bilmekte-
dirler. Nitekim Mustafa Suphi'nin olduriime-
sindeki temel gercek budur. Ve de gercek-
ten Komintern buna bir iki ufak protestonun
disinda ses cikartmamis, buna karsilik ingi-
liz emperyalizminin yayilmasini engellemek i-
¢in, Suphi'nin oldirilmesinden 6 ay sonra
Sovyetler, Kemalistlerle dostluk anlasmasi
imzalamistir,

TKP- liderligi stirekli olarak sinifsal esas-
lar yerine «pazarlik» yéntemlerini kullanmak-
tadir. 1920'de TBMM, Sowvyetler Birligi’'nden
yardim istemis, 1921 yilinda bunu destek al-
digini sanan TKP liderligi Turkiye'ye gelmis
ve Oldirilmiis, ardindan da sdyledigimiz gibi
bu yardim ¢ok daha fazlasi ile devam etmis-
tir. 1922 yilinda biyik bir tevkifatla,  zaten
gligstiz olan komiinist hareket iyice ezilmig-
tir. 4. kongre ise bu tevkifat| sadece kinamak-
tadir:

Bu gelisimin glniimizle  baglantisini
kuracak olursak MDD, UDD, DHD gibi tezle-
rin, iste bu sinifsal isbirlikciligi gelenek kabul
ettigi acikea ortaya cikar.

Senelerce sonra bazi marksistler turan-
cihgi ilericilik olarak kabul etmis, asker-sivil
biirokrasinin  «ilerici»  niteligini belirleyebil-
mek icin «pan-islamizmden» «Pan Turaniz-
me» gecisi esas almiglardir.

1925 yilinda kemalizmin tirpanini tam an-
lami ile: yiyinceye dedin sol hareket zaman
zaman derlenip Birlesik Cephe kurma caba-
lari gbstermisse de bunda basarili olama-
mistir,

Cesitli sol orgutler tarafindan kurulan

Birlesik Cephenin ortak komisyonla ¢aligma-
sl benimsendigi halde, 6rnegin 1919 secimle-
rinde hicbir sosyalist, milletvekii olamazken,
burjuvazinin hosgori ile bakip destekledidi
Osmanlh Mesai Firkasi'nin bir adayr (Numdn
Usta) meclise girebilmistir.

Daha sonralari ise en onemli is¢i érgltl
olarak gordugiimiiz Beynelmilel lIsci ittihat
(Bii) en radikal calismalari yapan 6érgiit ola-
rak gorlilmektedir. Bii, Profintern'e lye ol-
mus, komlinist hareketin liderleri olan Le-
nin-Trogki-Zinovyev posterlerini - sokaklara
asmis, isciler arasinda daha etkin olabilmek
icin cesitli isci birlikleri kurmus fakat trade-
union’cu bir hareket olmakian oteye gideme-
digi icin 1922 yilinda rahotca kapatilabilmistir:

Proletaryanin sayica az olmasi, liderlik-
leri suni-bilesimlere gotlirmustir. Artik, Etem
Nejat gibi teorik pldnda hayli bilgili liderler
bile. ayni Sefik Husni o6rnedi, nlfusun
«% 95'ini meydana getiren proletarya olan
Tirk'un tim menfaat ve refahin sosyalizmde
carayacaklarini» ildn etmektedirler.

1923 yili komdnistler icin adeta bir dé-
niim yili elmustur. TKP'nin ardindan yenhiden
AYDINLIK cevresinde toplanan istanbul ko-.
miunistleri artik acik secik bicimde yazilar
yazarak segimlerde kemalistleri des.ekliye-
ceklerini bildiriyorlardi. Fakat kemalizmin ge-
cirdigi deneylerden aldigi dersler daha faz-
laydi ve 1923 vyilinda, giderek 1925 yilinda
tim_sol hareketi * tirpaniayan tevkifatiariyla
komiinist partisini uzun yillar ¢ikamayacak
kadar yeraltina itti.

Maniik o dénemde.de kemalizme sirt ve-
rerek «kara gericiligi» yenmek ve béylece
«sosyal ilerleme»’  yolunda basaril  adimlar
atmakti. '

Gorildugl gibi® 1925 yihina degin gecen
slrede komlnist hareketler highir zaman
gercek anlamda leninist bir 6z ve bicime ka-
vusamamistir. Sirekli olarak kemalistlerle
icicedir ve resmi ideolojinin gecikmeli bir bi-
cimde de olsa pesini takip etmistir.

1925 vilindan 1946 yilina dedin gecen
zaman iginde artik higbir tlirden liderlik kal-
mamistir ortada. Siyasi 6rgltlenmeler bir ya-
na, sendikal o&rgltlenmeler de 1925 yilinda
Takriri Stikun yasasi ile engelienmis ve cok
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uzun bir stire sol nitelikli is¢ci hareketi kal-
mamistir,

Bu ddénem iginde énemli olgulari soylece
siralayabiliriz :

1 — Osmanl; imparatorlugu cok uluslu
olmasi yanisira proletaryanin olusumu agi-
sindan da gec kalmis bir niteliktedir.

2 — lsci sinifinin érglitleri, becerili isci-
lerin baska wluslardan olmasi nedeni ile on-
lar tarafindan kurulmus ancak bu kuruluglar
Bab-; Ali‘nin soven-dinci ‘baskilari nedeni ile
isci sinifi ile bitiinlesememistir.  Ornegin,
Sosyalist Enternasyonal (lyeligine Osmanli
imparatorlugundan hicbir kurulus alinmamis,
ancak bir ermeni orgiitu.alt.tyelige kabul e-
dilmistir.

3 — 1908 hareketinden sonra siiren se-
kiz ayhk bir donemde sinifin grev hareketle-
ri alabildigine ylkselmis ancak siyasi lider-
likten yoksun olan bu eylemier sonug¢ olarak
ittihat Terakki tarofindan kolaylikla ezilmis-
tir.

Bu dénemde buylik rol oynayan H. Hilmi
daha sonralari da (Isgal déneminde) ortaya
cikmis, gene partisini olusturarak Istanbul’da
biiylik grevler orgitlemigtir. Grevlerin ere-
dginin ne oldugunu kesinlikle saptamak ola-
naksizdir. Ancak bu grevlerde Ingiliz ve Fran-
sizlarin arasindaki celiskilerin rol oynadigi
ve codu grevlerin ingilizlerin paras; ile des-
teklendigi ortadadir. Grevlerin bir ikisi haric
tiimiintin, istanbul’da yogunlasan isei sinifini
anadoludaki kurtulus hareketinden soyutlayan
bir goruniimi vardir.

4 — Hilmi'ye gore daha tutarli“bir prog-
ramla ortaya ¢ikan TICSF'stise isci sinifizha-
reketi ile higbir zaman biltlinlesemediginden
ufak bir hareket olarak kalmigtir.

5 — lsci sinifinin siyasi liderli%lerinin aji-
tasyon ve propagandasi ‘trade-unfoncu’ bir
nitelikten Oteye gidemediginden bu hareket-
ler her zaman burjuvazi tarafindan sézcligun
tam anlami ile kolaylikla yok edilebilmistir.

Bunun en somut &rnedi Izmir Iktisat
Kongresidir. izmir iktisat kongresi, 1135 kisi-
lik delegasyonu icine 100 kisilik isci temsil-
cilerini de almistir. isci temsilcilerinin istem-
lerinin, S. Hisnl’'nin Aydinlik’tc formule et-
tigi dinya iscilerinin istemleri ile ayni dog-
rultuda olmasina karsilik, bu istemlerin ikisi
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haric kongrece kabul edilmemistir. Zira kong-
reye gelen isci delegeler Istanbul Umum isci
Birligi tarafindan génderilmektedir. Baslarin-
da Istanbul ticaret burjuvazisinin adamlari
vardir. Yerleri bile Ticaret Odasinda verilen
bir odadir. Hisnii’nlin talepleri bu delegasyo-
nu ne denli etkilemis olursa olsun bu kong-
rede mucadele verecek bir is¢i orgiitit yoktur.
Bu nedenle de talepler kongrede savunula-
mamistir.

Kongre daha bastan «halki [biribirinden]
ayrilan sinif halinde degil, bilakis [varlikiari]
ve [caligmalarinin bilesimi] [biribirine] lazim
clan siniflardan ibaret...» goren dlslinceyle
ise baslamis ve tercihini yapmistir. Elbette
bu duslince yeni degildir; kemalizm basindan
beri bu formulasyonla yola ctkmistir. Fakat
sosyalist hareketin liderlikleri bu dislinceye
kars! ciddi ve tutarl higbir miicadele verme-
mislerdir. Buna neden olarak «batida gori-
len kapitalist somiriniin keskinliginin Tiirki-
ye'de olmamasm ve «iiretim iliskilerinin dinsel
politik unsurlarlg ortulii olmasi» gibi gerek-
celer ileri strllebilir. Ancak by gerekgelerin
ozellikle devrimei miicadele acisindan dnem-
li etkenler oldugunu kabul etsek bile, iligki-
lerin analizinden sonra bir gelenekten soéz
etmemiz olanaksiz duruma girer.

Kisaca 6zetlemeye calistigimiz bu déne-
min-tum iligkiler bltlint leninist bir anlayisla
ele dlinarak lincelenmediginden ve «isc¢i sini-
fimn sendikalist politikasinin, isci simifinin
burjuva politikasinin ta kendisi» oldugu goé
zardr edilerek devrimci bir gelenek miti yara-
tilmakta ve bugline ambargo konmak isten-
mektedir.

1946 - 1960 DONEMI

1946 yiina gelinceye degdin isci sinifinin
siyasal eylemleri bir yana sendikal eylemle-
rinde de devingenlik gérilmemektedir. Tek
parti yénetimi, ittihat Terakki’den = alinan,
Mustafa Kemal'le devam ettirilen devletci e-
konomi yolu ile Ulusal burjuvazi yaratma sev-
dasindan vazgecmistir.

CHP, diinya konjonktiirindeki degisiklik
ve ultkenin i¢ dinamikleri sonucu «demokra-
tiklesme» gorlntisiini vermek istemektedir. ~
1983 yilinda ceza yasasindaki grevleri agdir
su¢ kabul eden degisiklik, 1938 yilindaki sinif
esasina dayali parti kurulmayacagi yasalari,



CHP diktasinin iscilere karsi en énemli sildh-
laridir.

1946 yilinda cemiyetler yasasinda yapi-
lan bir dedisiklikle sinif esasina dayal dernek
kurma haklari biraz daha genisietildi. Bu ser-
besti' sonucu iscilerin orglitlenme istemleri a-

“¢ikea ortaya ciktr ve 500U askin isci dernedi
kuruldu. Ancak CHP yoneticilerinin isci sini-
finin bu orgltlenme istemlerini hognutsuzluk-
la karsilamalari, sikiyonetim ildn ederek isci
orgutlerinin radikal olanlarini kapatmalari i-
le aciga cikiyordu. CHP yoéneticileri «sendika»
sozclglne bile karsiydilar. Ve de «kanun
yolu ile [yasaklamaya] calisacagimiz cemi-
yetler ve partiler, kékil disarda yani yabanci
aleti olan cemiyet ve partiler ve onlardan
[esinienenlerdir]» diyerek sinif esasindan ne
anladiklarini da aciklamis oluylardi. Bu di-
siincenin sonucu olarak 1946 yilinda kurulmus
partilerden sadece DP ve bir de CHP'ye bag-
llik telgraflar ceken Tirkiye Isciler Dernegi
ayakta kalabiliyordu. Gerei 1950 yilina dedin
ikisi sosyalist oldugunu soyleyen 24 parti
birden kurulmustur. Fakat bunlar 1946 secim-
lerine giremedikleri gibi sikiyonetim yolu ile
de kapatiimistir; ve ayakta muhalefeti temsi-
len sadece DP kalabilmistir.

isci sinifinin «kékii disarda» cemiyet kur-
masin; engelleyecedini soéyleyen CHP iktida-
r bir Ingiliz uzmanin hazirladigi Isci ve isve-
ren Meslek 6rgltleri yasasini 1947 yilinda yu-
rurlige soktu. Bu aradg isci sinifinin, sendi-
kalar yasasini begenmeyen eksik bulan bil-
dirilerinden baskaca bir eylemi gérllmemek-
tedir. DP iscilerin kendi himayesinde mutlaka
sendikalara kavusmasini ileri slrerek sozde
sinifin koruyuculugunu yapmeakta, digersyan-
dan CHP grev stzclglni kullanmanin bile
evatagn hainligi» oldugunu iddia etmektedir.
Sorun isgiler arasinda yaygin olarak tartisil-
makta gibi gosteriimek istense bile tum c¢a-
tismanin Meclis icinde oldugu, isci kurulug-
larinin ise eylem gliciinden yoksun bildiriler-
le etkin olmaya calistigi bir gercektir. Yani
kisaca 1946 yillarinda iscilerin orgutlenme
istemlerini karsilayacak devrimci niteliklikte
bir hareketin olmayisi burada da kendi et-
kisini gostermistir, iscilerin sendikal bilinci,
ekonomik bilinei onlarin kisag bir stirede sen-
dikalar icinde orgiitlenmesini sagladi. An-

cak, bu biling, sintfin burjuva siyasetinin en
edilgen yollardan bigimlenmesidir.

CHP ve DP sendikalarin kurulmasinda,
kendilerine kitle tabani olusturacak orglitier
olusturulmasi mantigindan yola cikmaktadir-
lar. Bunun sonucu clarak ta gerek CHP ge-
rekse DP kendilerine bagl sendikalar olus-
turmaya basladilar. Bu donem iginde sendi-
kalarin bu denli yogun kurulmasinin esas ne-
deni iscilerin érgltlenme istemlerinin de bur-
juvazi tarafindan boéylesine kullaniimasinin
bir sonucudur. Sonradan DISK Genel Bas-
kani olan Tirkler: «isciler sendikanmin ne de-
mek oldugunun farkinda bile degdillerdi. Ikti-
dar kendisi bizzat sendikalar kurarak iscilerin
buraya liye olmasini istiyor, liye kaydediyor
ve iscilere sendikalarin yararini anlatmaya
cahisiyordu» diyerek aslinda donemin ozelli-
gini anlatryordu.

CHP, iktidari elinde tutmasinin avantaj-
larini kullanarak «ceza paralari»  ile yeni
sendikalar olusturuyor veya kurulu sendika-
lara para yardimi yaparak onlart kendi gu-
diimiine aliyordu. Tamamen CHP'ye bagli Is-
tanbul Isci Birligi'ne karsi DP’ye bagimli Hiir
is¢i Sendikalar Birligi kuruldu. CHP’nin bas-
kisina karsin DP programinda grevden séz
ederek isciler icinde etkin olmaya calisiyordu.

Grev hakkinin istismarini yaparak 1950
secimlerini kazanan DP de bilindigi gibi bu-
tun iktidari boyunca grev hakkini yasalastir-
madigr gibi giderek tum hak ve ozglritklere
saldiran. bir pelitika ylridtmistir. Ve bu do-
nem icinde Sendikalar Yasasinin siyasetle
ugrasmayr yasckiayan 5. madaesi iktidaria-
rinistedigi gibi- uygutanmig ve Ornegdin po-
lis tarafindan kotl - muamele gosterilmesini
protesto eden istanbul Gazeteciler Sendikasi
«siyaset yapiyor» gerekgesi ile bir ay faali-
yetten alikonulmustur. :
SENDiKALAR_ve DEVLETE
iXTiSADI BAGIMLILIKLARI

Sendikalar yasasinin gikmasi ile birlikte
viscilerden kesilen ceza paralary jktidarlar
tarafindan sendikalara verilmeye baslanmis-
tir. Boylece sendikalarin mali bakimdan ik-
tidarlara tutsakhgi pekistirilmistir.  Ornegdin
Tirk-is kuruldugu yillarda qidat gelirinin he-
men hemen 4 misli oranda devletten yardim
almistir. Bu yardimlar sendikalarin iktidarlara
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iyice baglanmasina ve giderek iktidarlarin is-
tedigi tlrden isci lzerinde baski araci olma
islevini yuritiir olmuslardir, Ornegin Tiirk-Ig’
in ilk yaptigi kongrede CHP’li biri baskan ol-
dugu halde bir yil gecmeden yapilan olagan-
tistll kongre ile baskan devrilmis ve yerine
DP'li bir genel baskan secilmistir. DP ege-
menliginin 1958 vyillarina degdin sirmesine
karsin bu yillarda Tiirk-Is liderlik kadrosun-
da CHP’li sendikacilarin agirlik kazanmasi -
zerine Tirk-is, DP tarafindan kapatiimakla
tehdit edilmistir.

Bu gelismelerin sonucu DP, Tilrk-is Ii-
derlik kadrosuna tekrar egemen olmus, an-
cak artik is¢cl dismani niteligi iyice ortaya
ctkan DP'den isciler iyice soguduklarindan
Tiirk-is’in de etkinligi azalmaya baslamistir.
Sendikalar yasasinin crkmasindan.sonraki.o-
ranlara goéz atildigi zaman is¢i sinifinin bi-
ylik oiclide dérgltlendigini gérmekteyiz. 1948
yihim baz alan bir istatistikte sendikalasan is-
¢i sayisi on yil icinde ylizde yilize yakin bir
artis gosterirken bu miktar genel olarak is¢i
sinifinin icinde % 37 lik bir yeri kapsiyordu.

Fakat bu artis iscilerin genel artig ora-
nindan epeyce . fazladir ve isgilerin  yillar-
dir gaspedilmis érgltlenme hakkint arayisla-
rinin bir sonucudur. Ancak politik plandaki
yansimasinin bu oranlar dikkate alindiginda
abartiimasi yanlis olacaktir. Nitekim batr {il-
kelerinde dahi o yiliarda sendikalar tiim ca-
lisan nufusun coguniugunu sendikalar catisi
altinda toplayamamistir. Ancak son yillarda
Avrupa (ilkelerinde bu oran % 100’e yaklas-
mistir. Bu c¢izgi incelendiginde Tlrkiye'de
sendikal orgltlenmenin bagarih oldugu soy-
lenebilir. Soziinl ettigimiz «donem Tiirk-Sen-
dikacilik ‘hareketine emperyalizmin dolayl
yollari birakip dolaysiz, dipediiz egitim ya-
parak girdigi yillardir. Marsal pldnina uygun
olarak ABD Emperyalizmi yardimin gittigi tl-
kelerdeki sendika hareketini de kendi gldi-
miine almak igin gerekli masrafi ve cabayi
sarfetmektedir. Arttk Turk sendikacilarn A-
merika'ya «sendikacilikn 6grenmeye gidiyor-
lar ve Tirkiye'de Amerikan sendikaciligini 6g-
retmek lizere «isci Kolejleri» acmaya basli-
yorlardi, AID-ICFTU-AFL/CIO gibi emperya-
lizmin gldiimiindeki isci kuruluslari dogrudan
Tirk-ig'le icicedir. Amerikalilar is ve isci Bul-
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ma Kurumu eliyle acillan seminerlerde Tiirk
sendikacilarini yetistirmekte ve sendikacila-
rimiz bu seminerlere katiimakla dvinmekte-
dirler. [Maden-Is sendikasinin Tiirk-Is’e katilma
istemi raporunda: «1954 senesinde Amerikali hoca-
larin [katiimryla] is ve is¢i bulma kurumunda agi-
lan ilk YETISTIRME SEMINERI'ne Sendikamizdan da
ii¢ idareci katilnusts. Ug ay, biitin giin devam eden
bu ilk seminer memleketimize sendikacilik konu-
sunda yeni fikirler getirmektedir.» Gercekten de ABD
emperyalizmi kendi. politikasma uygun sendikacilar
yetistirmek tlizere biiyiik bir kampanya acmistir. Bu
girisimler oOzellikle de 1960 yilindan sonra biiyiik
bir hizla artmigtir.

Bu Amerikan egitimleri ve paraca yardimlari-
nin yerini bulmadifim séylemek olanaksizdir. Hem
o denli yerini bulmugtur ki sendikacilarimiz  artik
Karl Marx'1_elestirebilmekte, o’nu cahillikle sucla-
maktadirlar: «Muhterem arkadaslar, ‘doktrinler te-
melinden sarsibmisty’ dedim. [Ornek] verecedim;
Karl Marx'm 19. aswda gorisii su idi: ‘Is¢i tek ba-
sinadir, her zaman ezilecektir, bityiilk sermayedarla-
rin karsisinda isginin kendisini tek basma savunma-
sina imkan yoktur.' Arkadaslar, Karl Marx'in diisi-
nemedidi, o anda hayal edemedigi bir gelisme var-
diwr 20 aswda. Karl Marx Toplu Sozlesme Diizenini
dusiinememistir... Bu nedenle doktrinlere baglan-
mak yonlistirs (Halil Tung, 1966 Tiirk-Is 6. Kong-
resi).

Maden-Is Sendikasi Kemal Tiirkler baskanlifinda
13. kongresinde uluslararas: iliskiler icin su gerek-
ceyi getiriyordu: «... lgili [uluslararasi] sézlesmeye
imza koyan iktidar iscilerin Turkiye'de de sendika-
lasmasim kabul etmisti. Ve buna dayanarak 1947
yilinda tatbikata konan bir sendikalar kanunu ¢ikar-
tilnusts. Fakat o tarihte isgiler sendika anlamindan
habersizdi. Zamamn hitkiimeti (Indnii donemi kas-
tediliyor) iscilerin gekingenligi karsisinda sendikala-
rin kurulmasint tesvik etme ihtiyacini bile duymus-
tu... Fakat bugine kadar sendikalar arzuhalci dai-
resi veya yardimlasma sandigr olmaktan daha ileriye
gidememistir... Bugiin parlak bir [gelecede] dogru
giderken huzur icindeyiz (27 mayis ihtilali yeni ol-
mustur) ... haklaromz: kullanmak icin [Batidan] feyz
almak, [Batiun] 1sigr altinda sendikaciligr dgrenmek
tek yoldur. Esasen 1954 wilinda Amerikali hocalarin
[katitma] ile baslayan yetistirme seminerlerinin Tiirk
sendikacilarma kazandirdigy hususlar agik¢a  [g6z-
lemlemis] durumdayiz», «... [Uluslararasi] teskildt-
larin (ICFTU soylenmekte) Tirkiye igin digsindiik-



leri isbirligi ve yardimlasma sendika yoneticisi yetis-
tirmek icin seminerler acilmasidir. Yetistirme semi-
nerine giren sendikacilarin tim masraflars onlar ta-
rafindan [istlenilmek] iizere 5-6 ay Avrupa ve Ame-
rika’da staj [niteliginde] calismalara tabi tutulmas
da bu yetistirme programu icindedir.» |

1960 ihtilali olana degdin sendikacilarin
DP ile olan celigkileri siyasal plana kesinlik-
le yansitiimamaktadir. DP déneminde CHP'li
sendikaclilar isbasina gelirse iktidar duruma
hemen el koymakta, yeni bir diizenleme ile
kendi yandaslarini isbasina  getirmektedir.
1960 oncesi Tiirk-is genel baskanina &vgii
yakan bazi igci liderleri «<Nuri Beser’i takdirle
yadeder... Beser igcilerin liderligini ilk kez
ama tam anlamiyla ispat etmistir» gibi DP’li
baskani éverken 1960 ihtildlinden sonra
... Sabik iktidar bagvekiline 28 Nisan olay-
larini [kinayan] telgrafi cekmesi inkilapcilar
nezdinde igcileri kétii bir anlayis ithami kar-
sisinda birakmistirs diyerek buglinkii Calisma
Bakani Bahir Ersoy’un baskanlidinda bir ON’
lar grubu kurarak hemen bir kongre topla-
mislar ve bu kez CHP'li bilinen ihtilalcilerin o-
nayliyacag kisiler liderlige getirilmistir.
1960 SONRALARI ve
TiP’in KURULUSU

Isci sinifinin siyasal geriliginin temelinde.
gercek anlamda bir sinif partisinin kurulama-
mis olmasi baslica etkendir. Sinifin, kendisi
icin bilince yilikselmesi, yani ekonomik bilin-
cin kafalara yerlestirdigi kivileimiarin- siyasi
duzeye cikariimas) gorevi «devrimci basii»in
gorevidir. Ne var ki Tiirkiye igci®Sinifi tarihi
incelendiginde bu ~g@revin kesinlikle ~yapil-
madig1 ortadadir.

Isci sinifi partisi olarak ortaya cikan tim
partilerin gecmigi incelendiginde gene kendi
deyimleri ile «ufak, etkisiz ve "burjuvazi“kar-
sisinda suskunluk gosteren...» ya da «kara
gericilige karsi sosval ilerleme icin ilerici bii-
rokrasiyi» destekleyen kuruluslar olduklar
sonucuna varilabilir. Hicbiri reformist nite-
likte de olsa bir kitle partisi durumuna bile
girememislerdir.

Burjuvazinin biryllk baskisi, terérist yén-
temleri bile bu partiler tarafindan analiz edi-
lememis ve karsi miicadele bicimleri saptan-
mamistir.

BoOyle bir eksiklik elbette isci sinifinin

kendiliginden hareketlerinin de burjuvazinin
gldimi altina alinmasini getirmistir,

1960 ihtilali burjuvazinin kendi i¢ hesap-
lagsmasi; DP iktidarinin géreceli titketim eko-
nomisinin kisa stlirede iflas etmesi sonucu
dogan toplumsal hosnutsuzluga «ilerici bii-
rokrasinin» mudahalesidir, 27 Mayis hareke-
tinin sabchinda tim emperyalist sisteme bag-
hgmmi &ncelikle bagiran kadro ayn; bigcimde
isci smnifinin tlim istemlerine, en demokratik
istemlerine bile karsi olduklarini aciklamak-
tadiriar. Liderleri Gursel istanbul’da yaptigs
basin toplantisinda «arev hakkini vermek igin
cok erken» oldugunu. sdylerken diger lideriik
sozculeri sinif kavramina hep kars; oldukla-
rini actklamaktadirlar.

Sinifin siyasi diizeyinin geri olusu ve ken-
diligindencilikten kurtulamamis oimasinin do-
dal sonucu olarak, isgiler hicbir dénem iktidar
segenegdi olarak ortaya citkamamislardir,

1960 SONRASI SENDIKACILIK

Marsal yardimi ile birlikte sendikacilik
hareketimizi de gudiimi alting almaya cali-
san ABD emperyalizmi, 1960 sonrasi Calisma
Bakani Bulent Ecevit yolu ile tek isci kurulu-
su TURK-iS’le birlikte egilim programlan ha-
zirlamaya baslamistir,

1962 yihinda Bilent Ecevil’in baskanhgin-
da toplanan Calisma Meclis’inde Tiirk-is Ge-
nel Baskani tlkenin ancak Ozel Sektdr eli ile

kalkmabilecedl yolundaki isverenlerin bildiri-

sini-imzaliyor, ve cisyerinde isciier ile isveren-
lerin ortak menfactieri etrafinda calisma yag-
mazlarsa {lkenin botacadgini jlén ediyordu.
Caligma Bakani jtarafindan Tirk-is’e ve-
rilen egitim programinin uygulanmasi yolun-
da 1968 ylhnda ‘ilk /adimlar atiliyor ve egitim
programi uygulanmasi icin AlD’den ilk para
yardimi geliyordu. Daha sonra Washington
Post Gazetesinde (23 Mayis 1966) CIA ajani
oldugu aciklanan Lovenstone (ABD Sendika-
lar Birligi Dis lligkiler Md.) Tiirkiye'de sendi-
kaciligi ilerletmek lzere Ulkeye gelir. Bu yar-
dimlarin arkasi higbir zaman kesilmez,
Ornegin Tiirk-Is binasinin  yapilabilmesi
icin AlD 2 milyon, egitim programinin uygu-
lanmasi icin de 2,5 milyon lira, ICFTU 36 bin,
OECD ise 192 bin lira yardim vermistir (sa-
dece 1966 vili icinde). Kisaca 1966 yilinda
Tirk-isin yillik geliri 9 milyondur ve bunun
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yalnizeca 1 milyonu Uyelerden, geri kalan kis-
mi ise ABD'nin CIA paravani kuruluslarindan
gelmektedir. AFL-CIO (ABD isci Sendikalari
Konfederasyonu) glidiimiinde kurulu  ce-
sitii orgltler vardir. Bunlardan en onemli ki
tanesi AAFLI kisa adhi  Asya-Amerika Hir
Calisma Enstitiisii ile AIFLD kisa adli Ame-
rikan Hur isci Gelistirme Enstitlisi gibi Latin
Amerika (lkeleri iscilerini kapsayan CIA is-
birlikgisi kuruluslardir. Bunlarin 10 yit icinde
sendikacl egitmek icin harcadigr para 100
milyon dolardir ve sadece Latin Amerika
{i'kelerinden 45 bine vyakin sendikaclyl e-
gitmislerdir. 12 Mart gibiwkaranlik donem-
lerde CIA ajani sendikaellarin rol oynadi-
g1 aruik ortadadir. Ornegin, ClA'da Kim Kim-
dir isimli kitapta adi, kiinyesi aciklanan Em-
manuel Boggs) 12 Mart doneminde Tulrkiye
Direktoridr.

ABD'nin egitim programi kendini iyice
gdstermektedir. Nitekim TIP kurucusu, son-
radan DiSK Genel Baskani Kemal Tirkler bu
egitimi ovip, «dinya pazariarnmn ABD ile
Rusya arasinda poylasildign  tesbitini  yap-
makta ve «[Batimin] ileri tegkilGtlarindan feyz
alarak» sendikacilik yapacaklarini soyleyip
«iilkeleri komiinizmden ancak hiir sendikacili-
gm koruyccadinm anlaimaktadir.

Tiirkler bu sozleri soyledigi zaman Tiir-
kiye isci Partisinin bir numarall kurucu uyesi
ve Genel Baskan Yardimeisidr.

TiP’in KURULUSU :

Niteligini yukarida belirttigimiz sendika-
cilar¢an 12 tanesi biraraya gelerek 13 $u-
bat 1961 tarihinde TIP! kurmuslardir. Bu Ku-
rucularin ikisinin sonradan polis gjani oldugu
ortaya ¢ikmistir.

TiP incelemesi yapmadigimiz igin bu
partinin Gizerinde oGylece fazla durmak niye-
tinde degiliz. Ancak, CIA kékenli egitimden
gecmis sendikacilarin igci sinifinin 6rgutlen-
me yolundaki istemlerini bilingli bir durumda
karsilamak (izere boéyle bir kurulug yapma-
vacaklari ortadadir. Sendikacilarin parti kur-
maktaki amaci yapilacak secimlerde meclise
girebilmek ve is¢i haklarini mecliste savun-
mak gibi bir diistinceyle aciklanabilir en iyim-
ser olarak. Zira bu partiyi kurmadan énce
YTR-CHP-DP-CKMP gibi partilere bagli sen-
dikacilar oncelikle kendi aralarinda pazarlik

SUREKLI DEVRIM — 32

yapmislar ancak anlagamamislardir. TiP bu-
nun tzerine kurulmus ve meclisteki milletve-
Kili sendikacilarin TiP’e gelecedi umulmustur,
Ancak boyle bir gelisim olmayinca TiP kuru-
culari isi birakmislar hatta genel Baskanlari
YTP'den aday olmustur.

Sendikacilar o denli bilingsizdirler ki si-
nif sendikaciligi gibisinden = distinceler! bile
yoktur aslinda. Nitekim gene ayni sendikaci-
lar MESS’in daha etkin bir kurulug olmasini
istemekte ve isverenlerin orgitienmesini sa-
vunmaktadirlar. Ozcesi bu sendikacilarin bi-
linc diizeyleri son derece duglktlr ve burju-
vazinin gidimu altindadir.

TiP'i kurduktan ve yiritemeyeceklerini
anladiktan sonra kendilerini aydinlarla bu-
tiinlestirecek yollar aramaya baslamiglardir.
Bu nedenle partiye bir genel baskan aramaya
baslarlar ve Sadi Irmak, Findikoglu, Ekmel
Zadil, Orhan Arsal, Sabri Esat Siyavusgil,
Cahit Talas, Sabahattin Zaim gibi daha bir
cok isimi diisiinmiis sonunda ilerici bir de-
mokrat olarak gordikleri M. Ali Aybar’t Ge-
nel Baskanhiga getirdiklerini bildiriyle ildn et-
mislerdir.

TiP’in GELISIMI

Tirkiye Isci Partisi devrimci bir parti o-
larak kurulmamistir. Hatta ilerici niteligi bile
kurulusunda stiphelidir, Ancak igcilerin ken-
diliginden bilinclerini niteliksel degisime ug-
ratacak olan aydin kadronun partiye girigi ile
birlikte TiP'te 6zellikle aydiniar acisindan hiz-
Ii bir gelisim baslamistir.

Ancak bu gelisim hicbir sekilde, «ruhsuz
isci sinifint horekete gegirecek», «devamlili-
& saglancbilecekr, «devrimciler “érgltinnin
gelisimi degildir.

TiP’in yerli yerine oturtulmasi sorununa
girmeden once dagiimasi Uzerinde durmak
bircok konuya ozellikle aydinlarimizin gele-
neksizlik nedeni ile icinde bulunduklari ac-
mazlar belirtmek acisindan yerinde olacaktir.

TiP, kurulusu ile birlikte bir ¢cok aydinin
ilgisini cekmistir, Ancak ‘bazi sendikacilar ve
aydinlar TIP'i begenmeyerek yeni bir parti o-
lusturmaya calismislarsa da basarili olama-
mislar ve bu ¢aba icinde olan bir ¢ok aydin
da TiP’e girmistir. Ancak kisa bir slire sonra
aydinlar arasinda parcalanma ortaya gikmis-
tir. MDD tezi olarak ortaya atilan teze gdre



titkenin ekonomik yapisi ve sinifsal analizi
yanlis yapiimaktadir. Feodal Uretim bigimi-
nin agirhgindan s6z edilmekte ve de wasker-
sivil blirokrasininy ilericiliginden dem vurula-
rak sinif mucadelesi ertelenmek istenmek-
teydi. ilk béliinmenin temeline M. Belli'nin
«... (Rusya’da) asker-sivil aydin ziimrenin bii-
yiik cogunlugu toplumsal kokeni geregi karsi
devrim safinda yer aldi. Oysa Tirkiye'de sivil-
asker zimre 6nemii bir devrimci potansiyeli
temsil eder ve devrimci glicler icinde ele a-
inmalidir...» savunmasini yerlestirebiliriz.

Bu boélinmeler icinde sendika liderleri
stirekli olarak saf dedistirmislerdir. Parti i¢in-
de MDD olgusunun eriaya.¢ikmasi ve MDD
cilerin tasfiyesi sirecinde sendikacilar ke-
sinlikle merkez takiminin yaninda yer almig-
lar ve MDD tezine karsi cikmislardir. Aybar-
Boran ayriimasinda ise bir senelik zaman di-
liminde goriiglerini 6nemli olclide degistir-
misler, parti icinde «dogu grubu» denilen ke-
simle denge hesaplarina girmislerdir. Dogu
grubu dedikleri grubun parti icinde agirlik ka-
zanmas! (kontenjanlarin paylasiimasinda on-
lara tyi yerler veriimesi) sendikacilari kizdir-
mis ve bu kez Aybar’a cephe almislardir. Bu
dénemde soyledikleri seyler onemlidir. 1969
yilinda Maden-is sendikasi tarafindan Kemal
Turkler ve ekibinin gorusleri olarak haziriat-
tirlan Tiirkiye Raporunda TiP’in yapisi soyle
anlatilmaktadir :

«TiP'ni oteki sosyalist partilerden ayiran
ve sosyalist goriislerden ayiran ozelligi, TIP/ir
isci sinifi diktatéritiglint savunmamasidiry ...
«TIP bagimsiz bir sosyalist parti olarak her-
hangi bir sosyalist partiler. birligine de bagi:
degildir»; «... onun icin de Notoya karsi ol-
dugu kadar Varsova poktina da Kargidir;
«... onun igin Amerika’'nin Tirkiye'den git-
mesini ister, onun icin Sovyetler Birligi’nin
Cekoslovakya'yl isgalinin siddetle karsisin-
dadir» ... «ne Amerika, ne Rusya, ne Cin...»,
«TiP’in en onemli yénii ise, bir aydin kadro-
nun ya da bir sosyalist parti kadrosunun (l-
keyi yonetmesini dogru bulmamasmdir, Bu
rapor o dénem yapilan DISK kongresine de
esas alindidi icin belirttigi dlginceler hemen
tiim TiPli sendikacilarin distncesini aktar-
maktadir. 1970 yilinda yapilan DISK Genel
Kurul raporunda ise artik Boran grubu sid-

detle kinanmakta, MDD tezi yadsinmakta,
parlamento disi muhalefet tezinin tutarsiziigl
aciklanmakta ve: «... emekgiler adina gsher-
sivil-aydin kadronun su veya bu yolia ikica-
ra gelmesi sosyalizmin kurulmas: demek ce-
gildir. Bir azinhgin emekgciler adina tahakkii-
miidiir, yukaridan asagiya bir bask: diizeni-
dir. Biz, asagidan yukariya emekei halkia be-
raber, onun sevkli cabasiyla sosyalizmi kur-
mak igin is¢i sinifinin bilimsel ve tarihi dnci-
liigh etrafinda ...miicadele veriyoruz. Bu go-
riiglerin savunuculari olarak TiP icinde daima
isci simfinin en bilinclilerinin temsilcileri cia-
rak parti yonetiminde so6z ve karar schibi ol-
maya devam edecegdiz.» demektedirler. Fakat
bu kararlihklary fazla stirmez; 12 mart ve son-
rasinda gelen gunler bu sozleri sGyleyen sen-
dikacilarin hemen tumiini se veya bu sgekil-
de CHP'li yapmistir. (*)

DISK’in KURULMASI

Tiirkiye Isci Partisinin hizli gelisimini ya-
sadifi ilk bes yillik dénem icinde parti lider-
leri kendilerine bagh bir igci 6rgutiniin olus-
masinda yarar gérmeye baslamiglardir. Tlrk-
is liderligi de isci sinifina ve TiP'e tamamen
kargl cephe almis ve kendi icindeki sendika-
cilari (6zellikle TiP’li olaniari) stirekli komi-

nistlikle suclamaya hatta polise ihbar etmeye

baslamistir,
27 mayisin getirmis oldugu goéreceli 6z-
giiritikler-sinifin  hareketliligini  saglamistir.

(*)-Amerikan sendikacihigmin  ideolojisi ile yetisen
Tiirk sendikacilarmm 27 mayistan sonra bir ara-
ya gelerek iscilere ait bir parti kurmak arzusu-
nu gostermeleri ve bunun i¢in parti ayrimi yap-
madan | gorviismelerini siirdiirmeleri gene aldikla-
r1 egifimin (1) sonueu olsa gerektir. Zira ABD
sendikacihgmda’ da / sendikacilarm zaman zaman
bir isci partisi kurma istemleri ayakianir. Bunun
tek amacy elit bir tabaka olarak kendilerinin po-
litik planda kabulinii ve agihfm saglamaktir.
Nitekim ABD Sendikaciifmm atasi sayilon Gom-
pers doneminden ber: bu biyle siiregelmistir. Ve
ilk kez o donemde (1900'ler) «eger iscilerden boy-
le bir istek gelseydi kars: cikmayacaklardi» «an-
cak Gompers boyle bir partinin iiderlifinin sosya-
listlerin eline gececeginden korkiugu icin siddet-
fe karsy koyuyordu». Ve bu nedenle de tiim ay-
dmlaria iliskisini siddetle kesiyordu. Gompersci-
lik, bash basma diinya sendikalist hareketini et-
kileyen bir felsefedir ve bu felsefenin  bugiinkii
yiiriitiimii CIA eliyle siirdiiriilmektedir.
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Ancak senelerdir grev hakkini elde edeme-
yen isci sinifi 27 mayistan sonra da isveren-
ler tarafindan blytk baskilara ugramaktadir.
Grev hakkinin veriimesi yelunda gosteriler
yogunlasmakta, fabrikalarda gesitli haksizlik-
lara karsi direnisler olusmaktadir, Tirk-is li-
derligi kesinlikie bunlara karsi cikmakta ik-
tidarla bitlnleserek isgi hareketini sindirme-
ye ugrasmaktadir. Bir cok olay gelisirken en
onemlisi olarak Kavel grevi gorilmektedir.
Grev hakkinin Anayosada yer almasing kar-
sin hdlé ilgili yasanin cikartilmadigin; séyle-
yen Kavel iscileri, isten ¢cikartmalarin durdurul
mast icin isi birakti. isverenle Maden-is sen-
dikasi arasinda bir protokol imzalanarak isgi-
ler isbasi yaptiysa da sonradan yeniden isci
atiimasi lUzerine tiim isei isi birakt) ve greve
bagladi. Polis yolu ‘ile yeni is¢i alinmasi sag-
lanmak istenirken, isciler fabrikalarini savun-
maya gectiler. Polisle blylk bir catisma ¢ik-
tl. Bir cok arkadaslarl yaralanmasina karsin
isciler fabrikayr basarl ile savundular ve yeni
iscileri calistirmadilar.

Cesitli sendikalar grevin yaninda yer al-
masina karsin Tirk-is  liderligi greve karsi
ciktl. Bunu bir cok olay takip etti. Sendikalar
arasindaki catlaklar blytimekteydi, Tirk-Is
Genel Baskan iscileri kigkirttiklari icin sendi-
kaci arkadaslarini ve aydinlar ihbar ettigini
gazetelere verdigi demeglerle actkliyordu.

Cesitli sendikalar Tirk-Is liderligi tara-
findan ihrac cezalarina carptinimaya baslan-
mistl. Bu arada yapilan TiP. Malatya kongre-
si acik bir karar almamasina karsin DISK’in
itk kurulus kararinin da alindigi kengredir.

Nihayet 13 Subat.1967Z.yilinda Tiirk-is’
ten ayrilan bir grup ' sendikact tarafindan
DiSK kuruldu.

DISK'in kurulmas: ile birlikte sendikaci-
lar ile aydintar arasindaki diyalog bir an icin
daha da gelismistir. Ancak giderek sendikal
liderlerin TIP icinde kendilerini denge unsuru
olarak gérmeleri, partinin tim yonetiminde
isciler adina kendierinin s6z sahibi olmak is-
temeleri ve ozellikle milletvekilliklerinin payla-
sildigi yonetim kurulu toplantilarinda istedik-
leri sonucu alamamalari 1969 yilindan itiba-
ren sendikacilari TiP'ten kopartmaya basla-
mistir.

TiP icindeki aydinlar ise birer «riizgér
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finidagi» gibi davranan sendikacilara cephe
almak yerine anlasmalar ve uzlasmalar gibi
yontemlerle isi yUriitmeye calismislardir.

TiP igindeki son pargalanmadan sonra da
sendikacilarin biyiik bir boligl elini TiP'ten
cekmistir.

iSCi HAREKETLERI

1963 yilindan yani grev yasasinin ¢ikigin-
dan sonra isci sinifi hareketinde buytk bir
ilerleme oldu. Pespese grevier patlamaya ve
igverenlerden grev yolu ile hak alma bilinci
yayiimaya basladi. 1969 yilina degin gecen
zaman icinde yapillan grevier giderek dire-
nisler haline dénlismeye basladi. Tirk Demir
Dokim Fabrikasi isgileri 1969 da isverenleri-
nin toplu sézlesme Ueretlerini vermemeleri (-
zerine fabrikay ilk kez isgal ettiler. Bir haf-
taya yakin stren isgalde isciler kendilerini
dagitmaya gelen polisleri fabrikaya sokmadi-
lar, Polisin  yapamadigini askere yaptiran
burjuvazi ilk kez gene ordu ile iscileri karsi
karsiya getirdi. isciler uzlasarak fabrikayi as-
kerlere birakti.

Bu olay direnis hareketlerinin baslangi-
cidir. Ve de is¢i sinifi agisindan yasanan o6-
nemli bir strectir. Pespese isverenlere karsi
devrimei direnis ve fabrika isgalleri bu denli
yayginlasmaktadir. Nitekim ayni yil Gamak
fabrikasindaki direnis sonucu gene polisle
ctkan bir cottsma sonucunda isciler Serif Ay-
glin’ sehit verdiler.

Bu direnis ve isgallerin en onemli yani
devrimei aydin kadro file iscilerin biltlinlesme
surecinin yasanmasidir. Burjuvazi artik ke-
sinlikle-sinifin eylemlerinden tedirgin olmak-
tadir, Bunun'igin dekendi gidiimindeki Tiirk-
is ile ishirligi yaparak meclislere sendikalar
yasasinda bir degisiklik sevketti. Bu degisik-
ligin“altina Tiirk-is'e " bagl sendikacilar (6r-
negin simdiki DISK Genel Baskani A. Bas-
tirk) da imza koydular. Yasa meclisteyken
gosteriler basladi. Meclisin yeni tasariiari
kabul etmesi (izerine de Tiirkiye isci Sinifinin
ilk 'kez gortlen buylklikteki eylemi 15 hazi-
ran ginl basladi,

15-16 Haziran olayiar sendikacilarin basg-
lattigr ve organize ettikleri bir hareket oldu-
gu halde boyutlari kisa bir zaman iginde on-
larin istedikleri Olclinlin ¢ok lzerine ¢ikti.



Isciler korkung bir glic olarak devrimci nite-
lige donustirdiler protesto yirtylsglerini.

DiSK liderligi harekete acikca karsi ¢ik-
maya basladi. Genel Baskanlart yolu ile isgi-
lerin fabrikalarina geri dénmeleri istendi. An-
cak isciler artik DISK liderliginin gldimiin-
de degdil ama kendiliginden gelen bilinglerinin
itisi, cesitli devrimei kuruiuslarin gudimi ile
hareketlerini burjuvaziye yonelitiler. Iscilerin
karsisina ordu cikarildi, isci sinifi sehitler ve-
rerek eylemlerini strdlrdu.

~ Sendikal liderligin isgiler goziindeki ilk
somut kaypakligi bu olayda ortaya gtkmistir.
Daha sonralari DGM direnisi ve slreksiz yas
kaypakligl ile birlestirilecek olursa, sendika
liderliklerinin burjuva ideolojisi ile donatimi
rahatca anlasilabilir, Nitekim DISK Lideri ha-
pisten ciktigi glin «ordumuzun kendisini mi-
safir ettigini» soylemektedir. Oysa ayni glin-
lerde tutuklu isciler iskence gormektedirler.
(Basin Biilteni Nebioglu-Kuas).

Turkiye tarihi icinde ilk kez isci sinifinin
bliyitk eylemleri sonucu burjuvazi sikiyoneti-
me bu dénemde basvurmustur. Sikiyénetim
sonucu binlerce is¢i islerinden atilmis sendi-
kal liderlik hicbir eylemde bulunmamistir.

isci sinifinin ve devrimei hareketin bii-
yiik bir ivme kazandigi yillardir 1969-70 villar!.
Direnisler ve ‘isgaller giderek isgilerin _ilk
kez iktidar sorunu ile karsilastiklari ve biilnc-
lerinin 'kendisi icin olmaktan oteye yollar a-
radigi dénemdir. isci sinifinin yiikselen hare-
keti burjuvazinin kendi icindeki celiskileri ka-
pitalizmin konjonktirel bunaliminin etkileri so-
nucu 12 mart'ta dedin gelindi.

SONUC
12 Mart Uzerinden fazia bir zaman geg-
medi. Henliz bircok kenunun aciklia kavus-
madigi bir sirada genel olarak sdylenebilecek
sozler disinda somut olarak sinifin yasadig!
olgulara deginmek daha yerinde olacaktir,
Siki yénetim ile birlikte isci sinifinin tim
grevleri yasaklandi, en ufak demokratik hak-
lari tam anlamiyla «askiya» alindi ve sinif bir
kez daha kendiliginden bilincin (sendikal bi-
lincin) yenilmeye mahkum olusunu yasadi.
12 Martta uygulanan terére karsi is¢i si-
nifinin direniste bulunamayisinin da temel
nedeni gucli bir liderlikten yoksun olusudur.
Sendikal biling, sinifin kurtulusunu sag-

layacak niteliksel dontsumu yapmadigi stre-
ce bu bilincin burjuva sinirlar iginde hapso-
lup kalacagini birkez daha yineliyelim, Eger
bu bilincin doéntstimini saglayacak aygit
yoksa, ya da gelenek mitosu ile sahip ¢ikiigi-
miz bircok orglt ve liderlik devamliik sag-
layamamissa, geriye donulslerimizde sinifin
eylemlerinin sendikal pléndaki eylemlerinin
ozUmlenmesinin yoguniuguna bakmak zo-
rundayizdir. Yoksa suni bir gelenek yaratmak
isin ¢cozlimu degildir.

Sorunun temelinde devietle olan iliskiler
yatmaktadir. Sendikal hareket o6zl geredi
devletle bltlnlesme tehlikesini slrekli ola-
rak icinde tasir. Bu sirekliligin kirildig) nokta-
da da «partin vardir. Eger devrimci bir parti
yoksa sendikalar ve liderlikleri devieile bu-
tlinlesme, burjuva devietinin gidimi altinda
kalma durumundadirlar. Bu tehlike sadece bir
devrimeci parti olmayisinda degil bu kisve al-
tindaki partilerin varlig! slirecinde de en kes-
kin bicimde vardir. Clink(i, «devrimci bir par-
tinin temelinde siniflar arasi savasin dgretisi
yatar.» Bunun disinda, asamalar icad ederek,
araya kategorik basamaklar sokarak devrim
yolunun dolandiriimasi gibi yollari acan sap-
malar sinif ihanetine yo! acar.

Bu noktada unutuimamasi gereken ko-
nu Turkiye'nin ozel olarak gec¢misinde yer
alan parti anlayisinin ve devrim stratejilerinin
bir takim dedisikliklerle halad sirdirilmek is-
tenmesidir.

Uzun bir donem kemalistlerin kuyruguna
takilarak mesruiyet kazanacagini sanan ve
bunu devrimeilik ading yapan duislinceyi ge-
lenek kabul edenler,.bugliin de hareketi ku-
¢lik burjuvazinin kuyruguna takmak isteyen-
lerdir. Gene ortaya parti masallari strilmek-
te, 58 willik bir devrimci gelenekten ve sava-
simdan. s6z edilmekte, gene stalinist yontem-
ler ve ara asamalar teorileri yenilestirile-
rek ileri siiriilmektedir. Blitlin sorun «mesrui-
vet» kazanmaktir. Bunun da temelinde bur-
juvazinin koydugu sinirlari cizilmis platform-
da doévisllebilecegi distincesi yatmaktadir.

Sendikal Kderlikler ve parii liderligi ara-
sindaki en onemli fark birinin burjuvazinin a-
lani icinde dévismek ve glincel cikarlari mut-
laka gozetmek zorunda olmasina karsin dige-
rinin ana hedefinin devlet aygitini parcala-
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mak olusudur. Bu farkliliktan dolayidir ki
sendikalar parti islevi goéremezler ve parti
gibi 6rgiitienemezler.

Fakat sendikalarin partilerin yanisira do-
laysiz bir islevi vardir. Bu islev sinifin kavga-
ya haziriaonmasidir. Bir bltln halinde tutulup
partinin gérevine yardimci olmaktir.

Fakat Ulkemizceki slirecte bu yasanma-
maktadir. Devrimci bir liderlik yoktur, «...Bii-
tiin emekciler ve iscilerin editicisi, yolgosteri-
cisi ve onderi olmaya yetenekli bir proletar-
ya onciisii(nii) egitecek» parti yoktur. De-
tantla, ‘Helsinki’ ile, diinya burjuvazisi ile an-
lasan «sosyalist sistem» nedeni ile, tim din-
ya iscileri liderlik krizi icindedir, Bu kriz en
etkin ve uzun bicimde Ulkemizde yasanmak-
tadir. Zira Glkemiz gecmisi ile birlikte ele a-
hindiginda bugiine dedin dogrudan kapitalist
sistemi hedef almis bir sinif hareketi ve li-
derligi bulunmamaktadir. f

Sendikal gelisimin kapitalist tlkelere go-
re ¢ok daha geri olmasi, kendiliginden hare-
ketlerin abartiimadan ele alindiginda ancak
1963 villarindan sonra bir énem kazandigt,
deviete yonelik eylemlerin ise c¢ok ciliz ve
yanlis olmasina karsin ancak 1971 yillarin-
dan sonra gorlilmesi onumiizdeki yollarin da
gercekten daha cok uzun olacaginin kaniti-
dir.

Su anda is¢i sinfinin bitinligld burjuva-
zinin koydugu yasalar nedeni ile sendikal bii-
tlnlikten bile yoksundur. 34 ayri iskolunda
getirilen Orgltlenme zorunlulugu, yasalarda
sendikalarin yetki almasr islemlerinin cok do-
lambacli olmasi, grev yapmanin hemen he-
men yasalar tarafindan engellendigi dusiinii-
lirse bu parcalanmisligin nedenlerinden ba-
zilan ortaya cikar. Ancak sorun sadece ya-
salar sorunu olmaktan &telisci sinifin biling-
lenmesi sorunudur da.

Konfederasyon biciminde orgltlenmenin
getirdigi bir avantajla DISK kurulusundan ¢ok
kisa bir stire sonra oldukca blylimUstir. An-
cak bu blylmuslik agir sanayideki isci ke-
simlerini icermemektedir. Bu is¢ilerin hemen
biitiinii Tiirk-is icindedir. DISK'in bulyiimesi
daha ¢ok hizmet sektorlindeki iscilerin sen-
dikalarinin katiimas yolu ile olmustur. Bu da
nicelik olarak DiSK’e gdlge diisiiren bir ko-
nudur.
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DiSK Liderligi ise, gerek eskisi gerekse
venisiyle, micadeleyi higbir sekilde mark-
sist Olclilerde vermemektedir.

Sendikal miicadeleyi, siyasi miicadele
kisaca sosvalist miicadeleye dénistirecek
liderlikten olan yoksunluk bugiini belirleyen
en 6nemli etkendir. Ortada var olan partiler,
sinifla, marksizmle uzak yakin iligkisi olma-
yan mesruiyet kavgas icinde kendilerini yi-
tirmis kullpler durumundadir.

Sorun is¢i sinifinin burjuva demokrasile-
rinin sinirlarint zorlamasi degdil ama burjuva
devlet duzeninin yikilmast yolunda akilci
adimlar atmasidir. ilki ugruna ikincisinin iyice
gbzden g¢ikariidigi.bir..ortamda devrimci
marksistlere dnemli gorevler distigl aciktir.
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ve
Isci Denetimi

Iscilerin Oz-Orgiitlenmesi

Zeynep DAGLAR

Yeni vergi yasasindan, universiteler ya-
sasindaki dedisikliklere, Toplumsal An-
lasma’dan KUP, Koy Kent, UKGP vb.
tiriinden projelere degin, CHP hikume-
tinin Turkiye'de genel olarak toplumun
yeniden-6rgiitlemesine «giristigi»  bir
gercek... Bunlar arasinda isci sinifinin
cikarlan acisindan en tehlikeli olan gi-
rigim, Toplumsal Anlasma cercevesi i-
cinde yer alan ve simdilik KiTleri kap-
sayan «yonetime katiima modeli»dir. Hii-
kiimetin sozelligunl yapan ve onun I-
deolojisinin tiretiminde ‘gorev alan’ gin-
litk basin disinda sosyalist 6rglt ve ya-
yin organlarinin hemen hepsi Toplum-
sal Anlasmayr kinamislar ve «bunun bir
ihanet belgesi oldugu» ve «isc¢i sinifi-
nin kandirildigm, «is¢i sinifinin Toplum-
sal Anlasmaya karsi cikmast gerektigi»
konusunda ortak tavir almislardir. Bi-
tiin bu tesbitlere katilmamak mimkin
degildir. Ancak sinifa Toplumsal Anlag-
ma’nin onun ¢ikarlarina denk dismedi-
gini anlatmakla yetinmemek gerekir.
Burjuvazinin bu tlr manevralarina kargl
isci sinifinin  6z-taleplerini geligtirmek
ve onun bu talepler yolundaki miteade-
lesini iktidar. miicadelesiyle , birles
tirmek : isci sinifinin tarihsel cikarlarini
ancak bu yolla savunmak mimkindur.

KAPITALIZMIN COKUSU ve
BURJUVA «KATILIM»

Ozellikle gec-kapitalizm déneminin bas-
larinda Bati'da isci sinfini  «ydnetime kat-
mak», ona «iktidar olmadan sorumiuluk ver-
mek» gibi reform Onerilerinin burjuvazi taia-
findan 6ne siirlilmesi 6zinde kapitalist Gretim
iliskilerinin gelip cattigi 6zgul bir evreye kar-
silik diiger. Bu, ayni zamanda, (hakim sinii-
lar ve emekgiler arasinda varolan) gugler ilig-
kisindeki evrimin de belli bir agamasinda or-

taya cikar. Kapitalist siifitar igin artik «iKut-
sal mitkiyet haklari» en 6nemli unsur olmak-
tan cikmis ve bunun yerini «iir biitiin cla-
rok kapitalist sistemi ¢ozilmekien kurtar-
maky» almistir,

«Emperyalist llkelerde kapitalist yogun-
lasma, tekellerin burjuva devietiyle artan
bitiinlegmesi ve tekel kdrlarinin arttiri-
masinda devletin gitgide garantor roid
oynamasi ve neo-kapitalizmde ekonomi-
nin orglitlenmesi ve «programianmasiy
yontinde gelisen egilim —bugilinkii sko-
nominin biitiin bu 6zellikleri sinif mica-
delesinin adirlik noktasini tretim birimin-
den ve sanayi sektérinden ekonominin
bltlintne dogru iter» (Ernest Mandel,
isci Denetimi Uzerine Tartisma, Isci De-
netimi derlemesi icinde, s. 341, Vintcge
Books Editien, 1973)

Bu baglamda, ‘isgileri yénstime katma'
dnerisi burjuvazi icin ayni zamanda taktik bir
amac da tasimaktadir. Boylece, tretim biri-
minin sinirlari icinde iscilerin temsiicileri gun-
lik sinif-ishirligi politikasina cekilmis ve ika-
pitalistlerin mali glcl karsisinda sinifin Or-
glitli glicti_cozilmis, militanhig sindirilmis o-
lacaktir, Ayrica, burjuvazi igin, sendika lider-
leri igci-yonetici Komitelerine girdikten, sos-
yal-demokrat bakanlarla koalisyon hiiklimet-
lerinde batiinlesildikten sonra ...iscilerin tem-
silcilerini fabrika konseylerinde yoneticilerle
«biitiinlestirmek» neden mimkin olmasin? (1)

iscileri yonetime katmanin, onlarla «s0°
rumiulugu paylagsmanin»  burjuvaziye sagla-
yacadi, ayni zamanda emekgcilerin sirtina ¢o-
ken iktisadi krizin istenmeyen sonuclari kar§i-
sinda iscilerin anlayis gostermesi olacaktir.
ingiliz Yéneticiler Enstitiisi’'niin yayin organi

1. Ernest Mandel, Workers' Control derlemesi igin-
de, is(;i Denetimi Uzerine Tartisma, s. 351, Fon-
tana Books Edition, 1977.
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olan Yénetici'de bu 6zlem c¢ok acik bir sekil-

de dile getirilmektedir :
«iscileri ydnetim kurullaring katma fikri
simdi hatin sayilir bir cabayi gelistirme-
ye baslamigtir... Hikiimet, temel sanay-
nin isleyisinde sendikalariz sorumlulugu
paylagmasini istiyor. Daha da énemlisi,
/ hiikimet / sendikalarin  olasi bazi is-
tenmeyen kararlarin da  sorumlulugunu
paylagmasini istiyor.» (Ken Coates-Tomy
Topham, The New Unionism. The Case
for Workers’ Control, Pelican Books,
1974)

Burada sozii edilen «olasi bazi istenme-
yen kararlariny daha sonra, yetmislerin orta-
larinda celik sektériinde 100,000 civarinda
iseinin igten cikartiimasi oldugu anlasilmis-
10 e

KAPITALIST ULKELERDE
YONETIME KATMA MODELLERI

isgileri aslinda kapitalist dizenle (hem
cikarlari agisindan hem de ideolojik olarak)
butunlestlrmey. amaclayan ‘yénetime katii-
ma’, uygulamada bircok farkliliklar goster-
mistir. Bu farkliliklar, esas olarak tlkeden il-
keye degisen toplum yapisina, gelisme diize-
yine (6zellikie yaygin Uretim birimlerinin nitel
ve nicel Ozelliklerine) ve is¢i sinifinin tarihse!
Ozellikleriyle, sendikal hareketin gelenedine
baglanmaktadir. (2)

Federal Almanya’da, daha 1920'de yirdir-
lige giren «ortak isyeri komiteleri Kanunu»
yla yoénetime katiima, yasel bir deviet uygu-
lamasi olarak ortaya cikmistir. Giinlimiizde de
burfuvazinin yonetime katilma anlayisini «en
fyi» uyguladigi llkelerden belki en énde ge-
leni de Federal Almanya olmaktadir,

«Federal Almanya’'da reformist sosyalist

parti ve sendikalarin gelistirdigi Mitbes-

timmung kurumu araciidiyla / sanayinin
kilit sektorlerinde / isyeri komiteleri ve
iktisadi komitelerin, lretim araclarinin &-
zel mulkiyeti temelinde kurulu «dzgur
toplumsal diizende», «toplumsal barisy
sagladigi savunulmaktadir.» (Jozef Bal-
cerek, Ekenoeminin Uluslararasilasmasi ve
isci Katilimi Sempozyumuna  bildiri,  is-
tanbul, Eylil 1976, s. 4)
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Aslinda Federal Almanya’da isyeri diize-
yinde sendikal o6rglitlenme yasaktir; toplu
pazarlk igkolu dizeyinde yapilir ve ydneti-
me katiima ile sendikal érglitlenme birbirin-
den ayr tutulur; yénetime katiima uygula-
masinda ise iki model esas alinmistir: (3)

1. Daha yaygin olarak, kumiir ve madencilik kesim-
lerinde uygulanan «yodnetici iscilik modeli.»

Bu model isyerindeki en yetkili kurulda bir de is-
¢i temsilcisinin (‘yénetici iscinin’) bulunmasidir. Is-
kolunda 6rgiitlii olan sendikamn atadifi bu ‘yénetici
iscimin sendikanin isyerinde, en yetkili kuruldaki
I:i-: uzantist olmaktan baska'bit'islevi olmadig: acik-

r. Tarkiye'de de benimsenmis olan (devlet islet-
mclumde 29 ‘yonetici is¢i’) bu uygulamanimn diger
«ortak komites tiirii ‘uygulamalardan bile cok da-
ha bicimsel oldugu tartisilmaz bir gercektir.

2. (Biyiik devlet isletmeleri — komiir vb. disinda)
hemen tim isyerlerinde uygulanen «ortak isyeri ko-
mitesi modeli.»

Bu uygulamada, sendikalarin tamamen sahneden u-
zaklastirilmis olmalars, sendikalarin komite icin lis-
te ¢ikarmalarmin yasaklanmis olmasi, yonetim ku-
ruluna katilacak iscilerin isyerindeki isciler tarafin-
dan secilmesi ve komiteye giren iscilerin islevleri-
nin toplu pazarhk cercevesi iginde belirlenmesi...
Butin bunlar Federal Almanya’da yonetime katil-
ma_uygulamasmin | istikrar ve basarisinin nedenleri-
ne 1sik tutmaktadir.

Cagimizda zaten is¢i  sinifinin devrimci
potansiyelini yiikseltmekte ve yénlendirmekte
sinirl igleviere sahip olan sendikalarin dahi
igcirtabaniyizerindeki etkileri de yokedilince,
iSci sinifinin tlimiyle isyerindeki ybnetim ka-
demelerinin otoritesine, giderek de burjuva
devietine bitiinlestiriimeye direnecek sildhi
kalmamakta, sinifin kendi bagimsiz ideoloji-
sini ve hareketliligini gelistirme olanaklar ke-
silip atilmis olmaktadir, Gzel olarak Federal
Almanya gibi isci sinifin; atomize eden bir fa-
$izm olayinin yasandigi ve yuzyila yakin re-
formist gelenedin varoldugu bir toplumda bu

2. Burjuva ‘katthm’ modellerinin toplu bir sunusu
icin, bkz. Kurthan Fisek, Yonetime Katilma,
TODAIE, 1977; ve Yol-is Federasyonu egitim ya-
ymlar: icinde, Yonetime Katilma s. 31-54, Ankara
1975.

3. Kurthan Fisek, Yol-Is... s, 51-53.



tlir uygulamalar kendileri icin son derece uy-
gun bir alan bulmustur.

ikinci Ibir uygulama tarzi olarak ingiltere,
Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda ve Hindis-
tan'da goériilen Anglo Saxon geleneginden
sozedilebilir. Bu uygulama esas olarak «or-
tak-danisma» ilkesine dayanir; sendikalarin
isyeri diizeyinde toplu pazarlik vb. islevleri
yokedilmez, onlarin yanisira ‘ortak-danisma’
kurullari da varliklarini strdirr.

Uglincti olarak, isveg, Norveg, Danimar-
ka'da uygulanan iskandinav modelini sayabi-
liriz. Bu uygulamada.esas-@lincn isci sendi-
kalari ve isveren sendikalarl arasinda ulusal
dlizeyde, merkezi toplu anlasmalardir.

Goruldugl gibi her ne kadar belli-farkli-
liklar gosteriyorsa da 6z olarak, bitin bu
modeller ortak ve bir tek noktada birlesmek-
tedir : isci sinifinin kendisi i¢in bir sinif'a do-
nismesini, sosyalist bir perspektife ulagabil-
mesinin en onemli araci olarak anti-kapitalist
bir program etrafinda kendi 6z-6rgltlenme-
sini ve bagimsiz siyasi ideolojisini olusturma-
sini engellemek... Hele Lenin sonrasi . En-
ternasyonal’in, en devrimeci donemlerde bile
uyguladigr sinif isbirlikeisi politikalarin, bur-
juva hikimetlerine Thoiez'leri basbakan yar-
dimciligina kadar gétiiren Stalinizmin ihanet
tarihi ve isci sinifi, aldigr yenilgilerle késeye
sindikten sonra burjuvazinin elde ettigi bu i-
deolojik-siyasi manipulasyonlarin  basarisina
pek de sasmamak gerek...

Gerek gelismis kapitalist toplumlardaki,
gerekse de son zamanlarda Turkiye'de de uy-
gulanmak istenen benzeri girisimler korgi-
sinda alinacak tavir, sadece bunlarl ldnetle-
mekle sinirh kalamaz-ama bu simir, neredey-
se diinya capinda isci hereketini etkisi altin-
da tutan Stalinizmin, gelismis kapitalist tike-
lerdeki bu burjuva manevraya karsi alternatif
talebi isci sinifina sunmamak ve onlari bu u-
gurda miicadeleye sokmamakia da yetine-
mez. Yapilmas: gereken, bu sinirin daha da
genisletilerek, sosyalist oldugu iddia edilen
SSCB, Yugoslavya, Polonya, Cekoslavakya
gibi bir dizi gegis toplumunda Kkitlelerin top-
lum yonetiminde ne denli etkin olduklari ya
da olmadiklarinin da tahlile katilmasidir.

iSCi DEVLETLERINDE s
KITLELERIN OZ-ORGUTLENMESI

«Lenin icin, devrim yalnizca iktidarin bir
sinifin elinden digerine gecmesi degildi;
ayni zamanda bu bir iktidar biciminden
digerine gegisti: onun icin bu ikisi bir
arada gidiyordu. iktidari eline alan isgi
sinifi kendi kendini yénetecek olan isci si-
niftydi... Bir kere daha Lenin’i kendi s6z-
leriyle ifade etmek gerekirse 'bu bazi ku-
rumlarin yerini onlardan esasta nitel ola-
rak farkl kurumiarin ahsidir'.» (L. Collet-
ti, Frem Rousseau to Lenin, s, 220,
Monthly Reviews Press, 1972.)

Gercekten de gerek Marx'in devlet kura-
mini gelistirdigi Frensa'da I¢ Savas’inda ge-
rekse Lenin‘in Deviet ve Iihtilal'inde ve 6zel-
likle 1917 Ekim proleter devrimi sonrasi Sov-
vet Devletinin orgutlenmesi Uzerine yozila-
rinda goértlduglu gibi, kapitalizmden sosya-
lizme gegis sadece bir devrim sorunu oima-
yip bastan sona ve en énemli olarak deviet
oyaiti / toplum yonetimi dlizeyinde bir yeni-
den orglitlenme sorunudur. Daha da onem-
lisi, bu ayni zamanda, devlet yoneticilerinin
va da partinin kendini isci sinifinin yerine ko-
yarak toplumu yonetmesi dedil, kitlelerin
kendi 6z orgutleri aracihgi ile kendi kendini
vénetmesi ya da bir baska deyisle bir biitlin
olarak toplumun siyasi etkinligini gercekles-
tirmesi sonucu devletin sonumlenmesi de-
mektir.

Simdi de kitlelerin gergcek 0z-yonetiminin
gerceklesmesi_gereken  isci  devletlerindeki
duruma bir géz atalim.

POLONYA'da kitlelerin sanayi ve deviet
dlizeyinde yonetime! katiimalarini kabaca alii
agsamada izlemek mumkundir: (4)

1. Polonya’daki proleter déntsimun ilk
asamasinda (1944-45), daha ¢nce Nazi'lerce
elkonan ve islemez hale gelen fabrikalarda
iscilerin kendi inisiyatifi ile isci komiteleri
ve konseyleri kuruimus, bu fabrikalar isler
hale getiriimistir.

2. Iktisadi hayatta biirokratik merkeziyet-
ciligin benimsenmesi ile (1250-55) iscilerin

4. Jozef Balcerek, Yaymlanmamis Goriisme, s. 5-6,
1976.
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yonetime gercek katilimindan tamamen vaz-
gecilmistir.

3. 1956'da igyeri dlizeyinde &zy6netim a-
maciyla isgi kenseyleri kendiliginden olus-
mustur.

4. Ancak, bu 1958'e kadar siirmiis, daha
sonra yerlerini Polonya Birlesik i$-ci Partisi,
isci konseyleri ve isyeri sendikalari konsey-
leri tarafindan kurulan iscilerin Ozyénetimi
Kongresi’'ne birakmistir. Sonu¢ olarak, da-
ha énce sahip olduklar) 6ncil rol ellerinden
alinan isci konseyleri, kongrenin birer yiiriit-
me organi haline geldiler. Ulusal ekonominin
merkezilestirilmesini _izleyen ddénemde isgi
konseyleri ve diger isgi enganlari, yeni dev-
let girisimlerinin y6netiminde tamamen etki-
sizdi ve ydnetimin disinda birakildi.  Agirhik
sendikalara verildi.

5. 1960'larda, yani is¢i konseylerinin ve
Ozyonetim Kongresi’'nin ilk dénemlerinde
baz sendikalar devletin yiksek duzeyde ikti-
sadi yénetiminin pldnlamasinda is¢i deneti-
minin genigletilmesi, arttirilmasi yolunda bir-
takim girisimlerde bulundularsa da, bu cok
yararl uygulama gerceklesmedi ve tedrici o-
larak reddediidi.

YUGOSLAVYA ise sik sik bltln isci dev-
letleri arasinda kitlelerin sanayinin ve devle-
tin yonetimine katihminin en yaygin oldugu
ulke olarak gosteriimektedir. Hatia Fcevit'in
de cesitli demeclerinde zaman zaman kutsa-
digl bu Yugoslav tipi 6zyonetim. uygulamasi
gercekten de sosyalist ingsa slirecini gelistir-
me yolunda bir uygulama midir, tyoksa daha
farkli sonuclara yolagan bir katilim +modeli
midir?. Simdi buna bir goz atalim. (5)

1948'de Yugoslav Koministleri Stalin ta-
rafindan Kominform'dan lihrac edilince diplo-
matik, siyasi ve ve iktisadi bir tecrit’ile karst
karsiya kaldilar. Sovyet vesayetinden yoksun
kalmanim ortaya cikardigr gligstiziiikleri  gi-
dermek icin Yugoslaviarin en kisa zamanda
ulkedeki tim isglici potansiyelini harekete
gecirmesi gerekmekteydi. Ayrica Stalin’inkin-
den farkli bir sosyalizm anlayisi arayisinda
«Yugoslavya'ya 6zgl sosyalizm» fikri bitiin
dzglnligini bu «dzydnetim» uygulamasindan
aliyordu. Giderek bu uygulama ‘igyeri ve isko-
lu dizeyinde verimliligi arttirma karsiligi ve-
rilen maddi 6zendiriciler sisteminin vyerles-
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mesine, hatta isyerlerinin iscilere tahvil sat-
masina kadar varmistir, Yugoslavya'da oz-
yonetim uygulamasinin sosyalist insa sire-
cini hizlandirma yéniinde gelismedigini, esas-
ta yalnizea «ulusal kalkinmayi» ve «verimli-
lik» artisini amagladigini sdyleyebiliriz. Buna
bir noktada «biirokratik yapinin ademi-mer-
keziiestirilmesi de» denilebilir.

Bu haliyle, 6z-y&netim anlayisi, Yugoslav
toplumunda kent ile kir, degisik uluslar ve
cografi bolgeler ve de ulusal capta blrokra-
tik yapinin dogurdugu celiskileri ortadan kal-
dirma yolunda olmamisg, aksine biitiin bu ge-
liskilere bir yenisini-eklemistir : yeni sanayi
burckrasisi ile eski siyasi bilrokrasi arasin-
da derinden derine gelisen celigkiler...

CEKOSLOVAKYA'da ise iscilerin yoneti-
me katihmi 1966-68'de ekonominin tlimi icin
vapilmasi tasarlanan ‘iktisadi reformlarin kit-
leler dizeyinde desteklenmesi amaciyla, top-
lumsal bir reform olarak onglrilmistlir. 1966’
da Devlet Yonetim ve Orgiitlenme Komisyo-
nu’'nun karartyla isyeri dizeyinde, lcte birini
isci delegelerinin, Ug¢te birini uzmanlarin ve
ucte birini de devlet temsilcilerinin olustura-
cadl konseyler biciminde orgiitienen bir kar-
ma karar diizeni kurulmustur. (6)

Bu uygulama 1968’e kadar sirdirildi,
Daha sonra, konseylerin tiim Cekoslovakya
capinda yayginlastirlmasiyia dogan hareket-
lilik ve beliren celiskiler karsisinda siyasf-mer-
kezi diizeyde 'blrokratilk yapinin zorlamasi ile
yonetim, geri adim atmak zorunda kaldi. Ni-
hayet. Dubgek'in.yerine.- Komuinist Parti Bi-
rinci Sekreterligine getirilen Husak’'in déne-
minde ‘sandyide Gzyonetimin, iktidar soru-
sunu yeniden giundeme getirebilecegi’ nede-
nivle-reddedildi.-(7) Ve nihayet 1970'de kon-
sey uygulamasi Cek Endlistri Bakan; tarafin-
dan tamamen yasaklandi. Bu uygulama ‘kon-
seylerin Komlnist Partisinin etkinligini ve
merkezi planlamaciligl, sosyalist devleti ve u-
lusal ekonominin yonetiminden sendikalar
tasfiye etmeyi amaglamis oldugu’ ve giderek

5. Ken Coates-Tomy Topham, Workers’ Control s.239-
245, Pelican Books, 1974.

6. Vladimir Fisera, Woerkers’ Counciis: Second Prag
Spring, New Left Review, s. 86 Eyliil-Ekim 1977.

7. Vladimir Fisera, age. s. 89.



de ‘toplumsal miilkiyeti timiyle tosfiye ede-
cegi' gibi «teorik» kiliflarla da pekistirildi. (8)
Bu uc ulkede yasanan deneylerin sonu-
cunda kaba iki hat ¢ikiyor ortaya : ya Polon-
ya, Cekoslovakya vd. lerinde oldugu gibi 6-
zellikle iktisadi/toplumsal bunalim dénem-
lerinde, kalkinma hizinin ve verimliligin artti-
rilmak istendigi ya da reform tasarilarinin
gundeme getirildigi dénemlerde kitlelerin tiim
fizik ve toplumsal enerjilerini seferber etme-
leri icin konseyler bir ara¢ olarak kurulmus-
lardir —ve bu uygulama, konseylerde orglit-
lenen kesimlerin isyeri diizeyinde de olsa yo-
netimi sorgulamalari ve bu ulkelerde gelisen
muhalif akimlarin  kendilerine zemin bulma-
lari sonucunda tedricen terkedilmistir— ya
da Yugoslavya'da oldugu gibi, benimsenen
sosyalizm modelinin uygulanmasinda arac-
kurumlar olarak varlklarini stirdirmusierdir.
«Bu noktada sosyalist Uikelerde iscile
rin yonetime katihim  modellerini analiz
etmenin en Gnemli yerine geliyoruz: a-
demi-merkeziyetcilik ve merkeziyetcilik
arasindaki acik ve tartisilir catisma... ya-
ni iscilerin yonetime katilmasinin kosulu
olarak ademi-merkeziyeteilik ve bunun
inkari olarak merkeziyeteilik.
Gergekte, esas catisma burada degildiir;
merkeziyetcilik Uretim arca¢larinda top-
lumsal mulkiyetin dolaysiz bir geregidi.
Esas ikilem blrokratik veya de-

mokratik  merkeziyete¢iligin  benimsen-
mesi arasindadir...  Goriulmektedir  ki;
iscilerin gercek Oz-yonetimi  (sosyalist

tlkeler icin tek verimii katiiim, modeli o-
larak) ve blrokratik, devlet yonetimi bir=
birleriyle asla birarada bulunamayacaok,
uzlasamayacak iki olgudur. | Tarihsel si=
recler ya birinin ya da 6tekinin egemen
olacagini gostermektedir ve \gosterecek-
tir.» (Jozef Balcerek, yagy., s. 8)
isci devletierinde bugline kadar isci kon-
seyleri tlri uygulamalar ‘birokratik yopr i-
cinde 6z-yénetim adacikicn’ olarak gelismis
ve bu uygulamalar zamanla da terkedilmistir.
Sconug olarak, isc¢i devietlerinde kitlelerin
6z-6rgutlenme yolunda micadelesi bu like-
lerde politik devrim'in en onemli icsel itkile-
rini olugturacaktir denilebilir, Nitekim Po-
lonya’da yetmislerin baslarinda geligen —-si-

nirli bir perspektife sahip olsa da— muhale-
fet akimlarinin niveleri, ‘68'lerde baslatilan
ve daha sonra yasaklanan isci konseyieri
(komisyonlar)) temelinde ku.  hareketlilikle
biitlinlesen aydinlar tarafindan olusturulmus-
tur.

TURKIYE’DE GUNCELLESEN
YONETIME KATMA CABALARI

Tlrkiye'de CHP hiikiimetinin Toplumsal
Anlasma cercevesi icinde simdilik yalnizca
Kamu iktisadi Tesekkiilleri icin éngdrdigi
yGénetime katilma uygulamasinin baslangict
sinirll da olsa 1964'da cikarilan 440 sayih Ik-
tisadi Devlet Tesekkiillerine iliskin yasaya
—ve bazi 6zel yasalarla kurulan kuruluslara—
dayanir. Burada uygulanan, KiT'lerin yéne-
tim kurumlarinda bir «yénetici iscinnin bu-
lunmasi  seklindedir. Halen Tiirkiye'de KiT'
lerde 29 yonetici is¢i bulunmaktadir. Bunun
yanisira sendikalar yasasina gére bir toplu
sozlesme maddesi olarak belirlenen ortak is-
yeri 'komitelerinin bliyllk codgunlugu deviet
sektoriinde kurulmustur. Bu komitelerde is-
ciler ve isverenlerin esit oranda temsili ilkesi
uygulanmaktadir. Komite bagkaninin (ki bu ig-
veren temsileisidir) iki oy kullanma hakki ol-
dugu dustnulirse, bu komitelerde her zaman
icin vigsverenlerin lehine kararlar ¢ikmasinin
mimkin oldugu actktir.

Hikumet ile Turk-ls arasinda 20 Tem-
muz 1978'de imzalanan Toplumsal Anlagsma
gercevesinde simdilik KiT'leri kapsamina a-
lan yonetime katiima modeli esasta ‘ortak-
danisma’ ilkesine dayandiriimistir. Bu model
kabacaisu sekilde isleyecektir: (9) Ongoru-
len, sermaye sahibi olan devlet ile calisan-
larin yonetimde «esity bicimde temsil edil-
meleridir, Yonetim kurulu besi isveren, di-
ger besi isci temsilcilerinden ve sonuncusu
da her iki taraf temsilcilerinin birlikte anlasa-
rak sececekleri kisi olmak Uzere onbir kisi-
den olusacaktir. Buraya kadar yonetim ku-
rulunun bilesimi, son derece ‘demokratik’
olarak ‘ortak eikarlan’ oldugu varsayilan isci
ve isveren taraflarinin esit sayida temsil edil-
digi bir bilesim olarak gdzikebilir. Oysa me-

8. Vladimir Fisera, age. s. 90.
9. Tam metin icin bkz. Milliyet, 23 Agustos 1978.
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tinde ayn) paragrafta bir hitkim daha getiril-
mistir. Soyle ki, eder yonetim kuruluna se-
cilecek onbirinci kisinin kim olacag: konusun-
da is¢i ve isveren taraflari anlasamazlarsa
bu kisiyi hilkkiimet atayacaktir. Bu arada, ig-
veren —devlet— temsilcisi olan bagkanin iki
oy hakki oldugu da disiinilirse, bu komite-
den ¢ikan kararlarda isveren tarafinin agirhig
kesindir. Bu tlr bir yonetime katilma modeli-
nin sadece bir danisma islevi tasidigl acik-
tir. Hiktmetin, KiT'ler icin yonetime katiima
modelini sunarken goésterdigi en 6nemli ge-
rekce, KiT'lerin icinde bulundugu iktisadi bu-
nalimdan kurtariimas) olmaktadir. (10) Oysa
KIT yoneticileri de, uzmanlar da, hiikiimet yonetici-
leri de KiT'lerin durumunun «yénetime katilma» ile
diizeltilemeyecegini bilmektedirler. Giderek artan
yatirim gorevlerine oranla, finansman olanaklar: cok
kisith KiT'lerin isletme agiklari da muazzam oranda
artmaktadir. Bu acik, 1978 yili icin 25 milyar TI1's1
olarak tahmin edilmektedir; on yildan bu yana ise
KiT'lerin isletme acig: 200 kat artmustir. 1976 icin
verilen sayilara gore, KiT'lerdeki bor¢ / sermaye o-
rant Oy 350'dir. DIE arastirmasma gore 1978 yili
ortasinda KiT'lerin zarari 13,662 milyon liraya ula-
sacaktir; Hitkiimet bu zarar karsilamak icin tiretim
artis1 saglanmasinin gerekli oldugunu  sdylemekte-
dir. :
Uzun vadede, devlet kesiminde calisan.e-
mekgiler icin licretlerin ve sendikal haklarin
kisitlanmasi glindeme gelebilir. Bu noktada,
hitkiimet, yonetime katilma yoluyla bu kisit-
lamalarin emeke¢i kesime benimsetilmesinin,
kabul ettirilmesinin mimkin olacagini tasar-
lamaktadir.

Sendikal cephede_ise «demokratik sinif
ve kitle sendikacihgi»y yaptidi iddiasinda‘olan
DIiSK, hiikiimetin bu girigimlerine karsi oldu-
gunu belirtmistir. Ancak, DISK'in y6netime
katilmaya alternatif olarak isci sinifina gos-
terdigi bir hedef yoktur. Aslinda DiSK yéne-
time katilma modeli icinde esasta su iki nok-
taya karsi cikmaktadir: (11)

1. ‘Bu modelde isciler

maktadir.’

2. 'Yonetime, eder katilinacaksa, kurulda

yer alacak iscileri bagli olunan sendika

atamalidir.’

Onerilen yonetime katilma modeline bu
tirden ycklasimlarla karsi cikmak ve alter-

azinhkta tutul-
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natif sunmamak gercekte modelin 6zline kar-
si cikmamak demektir. Bu noktada, DISK i-
cin temel sorun, bu katiim uygulomasinin,
DiSK’in sendikal calismasini zayiflatacagidir,
o kadar,

BURJUVA PLANLARA KARSI
BiR GECiS TALEBi OLARAK
iSCI DENETIMI

Buraya kadar, gerek kapitalist-emperya-
list toplumlardaki, gerekse de is¢i devletle--
rindeki katillm uygulomalarindan 6rnekler
vermeye calistik. Uygulanan bitin katilim
modellerini elestirdik. Ancak, bu kapitalizmin
sinirlarl i¢inde .isgilerin. isyeri ya da iskolu
diizeyinde her turden miidahalelenini yadsi-
mak anlamina gelmemektedir.

Su unutulmamalidir : eger esasta sinifin
birligini, siyasi bagimsizligini ve seferberligini
saglamayi amaglyorsak, isci sinifina gostere-
bilecegimiz perspektif, burjuvazinin yoneti-
cileri ile yonetimde sorumlulugu paylasmak
dogrultusunda olmamalidir. Amag, sorumiu-
lugu paylasmak icin katiimok degil, Uretim
iizerinde, denetim saglamaktir. Bu talep an-
ti-kapitalist, yapisal bir taleptir, bir gecis ta-
lebidir. Kitlelerin buglinkii acil ihtiyaclarin-
dan —yani dretim kosullar tzerinde denetim
kurmak— kalkar ve miicadelenin dogrultusu-
nu-sosyalist devrime baglar. Iscilere anti-ka-
pitalist diirtii verebildigi oranda, isci denetimi
miicadelesi devrimei bir icerik kazanir.

«Biz, kapitalizmi yikmanin, meydan sava-

sina hazir iscilerle” burjuva devleti ara-

sinda butin bir parlamento-digi kargilag-
manin gerekirligine.inaniyoruz. Anti-kapi-
talist, /yapisal reformlarin amac; da tam
budur: lIscileri, boyle bir karsilasmaya
yonelik micadeleyi baslatabilir duruma

getirmek» (Ernest Mandel, age, s. 346-7)

Isci denetimi yarimin toplumsailasmus e-
konomisinde iscilerin gercek 6z-yonetimi icin
bir okul islevi gérirken, bu gercek 6z-yone-
tim fikri iscileri denetim talebine gotirecek
en onemli itkilerden biri olacaktir,

10. KiT’lerin iktisadi durumlarmma iliskin sayisal ve-
riler icin, bkz. TIB Yonetime Katilma Ozel Sayisi,
s. 18-23.

11. Abdullah Bastiirk, Yonetim dergisinin 7. sayism-
da yaymlanan roportaj, s. 44, 48.



Sinifin kendisi icin sinif haline gelmesi,
birligini saglamasi, siyasi biling kazanmasi,
bu tiir éz-orgltienmelerle mimkindir.

* «Bu temsili organi kurdugu olclde isci
sinifi ...kendini yeniden-kazanir, organik
Lirligini saglar ve bir bitin olarak kapi-
talizmin karsisina dikilir.»  (A. Gramsci,
Turin Workers' Councils, Revolution and
Class Struggle icinde, s. 380, Fontana
Edition, 1977)

Aslinda is¢i denetimi son yillarda kes-
fedilmis bir talep ve mucadele anlayisi de-
gildir. isci denetimi Komiinist (i) Enternas-
yenel'in ikinci Konaresinde benimsenmis bir
anlayistir. ikinci Kongre;-Komiinist partilerin
gorevinin, ekonominin diizensizliginden ya-
rarlanarak isci denetimi fikrini yayginlastirip
iscileri, proletarya dikiatorliigii icin miicade-
lenin gerekliligini gosterme yolunda odrgiitle-
mektir der.

isci denetim icin micadele, bugiinden
yarina devrimei kriz dénemini belirleyen te-
mel unsurlan yesertmeyi hedefler. Devrim-
ci kriz donemini belirleyen unsurlar ise sun-
lardir:

® «Deviet aygitinin baski mekanizmala-
rinin hatiri sayilir bir dizeyde c¢cozil-
muiis olmasi,

® ikili iktidar durumunun varligi; iscile-
rin ve holk gliclerinin 6z organlarinin
gelismis ve yaygmlasnus olmasi,

@ Isci sinifinin blylik bir coguniugu i-
cin deviet kurumlarimin mesrulugunun
tehlikeye girmesi» (12)

Bir gecis talebi-olarak-isci denetimd;. is-
cilerin soyut bir devrhim fikrine kazahilama-
yacagl gercedinden hareket eder.

«isci denetimi, isgileri iKili iktidar dénem-

lerinde iktidarin -ele-gecirilmesi yolunda e-

gitir. Onlara burjuva demokrasisinin sinir

larini catlatmalari  icin gerekli glcl ve
pratigi verir; bu da burjuva demokrasisi
avuntusuna karsi micadelenin temel tas-
larindan biridir. Devrimei bir ddnemde
isciler tartismanin iki ucunun demok-
rasi ve diktatorliik olmadigini, aslinda
burjuva demokrasisinin sinirli ve baskici
karakteri ile demokrasinin sinirlarinin kit-
lelerin ‘insiyatif ve otoriteleriyle sinirli ol-

dugunu gormelidirier.»  (Ernest Mandel,
Revolutionary Strategy in Europe, s. 112,
New Left Review da, sayi 100.)

Emekgiler, isci denetimi perspektifi icin-
de, kapitalizm sartlari altinda 6z-6rgltlennie-
lerini cesitli bicimlerde gerceklestirebilirier.
Bunlar, isyeri konseyleri, grev ve 6z-savunma
komiteleri vd. olarak tanimlanabilir. Ancak
burada esas olan, isgilerin ikili iktidar do-
nemlerinde gercekiestirme miicadelesi vere-
cekleri isci denetimi organlar iie barisel d6-
nemlerde sendikclarin programlarina girme-
si icin ya da dogrudan gerceklestiriimesi icin
miicadele verecekleri drgltienmeleri 6zdesg-
lestirmemektir. ikiliviktidar déneminin 6z-0r-
gltlenme lorganlari bariger dénemlerdeki bu
tir orglitienmelerin geliserek vardigi organ-
lasmalar degildirler. Ayrica, burjuvazinin her
tirden katiim, sorumluluk alma vs. onerile-
rine karst devrimcilerin tavr is¢c sinifinin bur-
juva yonetimden tem badimsiziiginin korun-
masi olmahdir. Bugiinden yarirna is¢i denet-
minin cekirdeklerini isyeri dizeyinde hiyerar-
sinin bitlin kademelerinden bagimsiz, bunid-
rin disinda olusturma micadelesi verilmeli-
dir.

PRATIK TEZAHURLER ve
TURKIYE’DEN YENi BiR MODEL

fsci denetimi organlarinin olusmasi igin
devrimei kriz déneminin bltlin kurucu unsur-
larinin birarada bulunmasi gerekli olmayabi-
lir. Ornedin, Fransa'da 1968 Mayis hareket-
liligi déneminde 10.000 isci fabrikalar! isgal
etti.. Hatta bazi bolgelerde lretimin tumi is-
cilerin denetimi altina girdi. Isgal edilen fab-
rikalarda Yisciler: Uretimi slrdirdiiler. Ancak,
oteki kurueu unsurlar varolmayinca, yaygin-
lasmamas; sartlarinda bu embriyon orgutlen-
meler ve girisimier sénimlendi.

Tlrkiye'de de buna benzer birkag¢ olay,
gecmiste isyeri dlzeyinde kendiliginden ola-
rak ortaya clkmis ve tabii kisa sirede son
bulmusur (en gbze carpdani Aipagut Olayi).
Son zamanlarda ise  Amasya, Yeni Celtek
komiur isletmelerinde Toplu Sozlesmeye ali-

12. Ernest Mandel, Revolutionary Strategy in Europe,
New Left Review, say1 100.
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nan bir model vardir. {(13) Bu noktada 'sol’
bir yaklasim olarak gériilen Yeraltt Maden-Is
sendikasinin alternatit yonetim kurullan, is-
yeri komiteleri modeline bir gdz atalim. Bu
model su sekilde ozetlenebilir:

@ «isyerinin tabanindan baslayarak is-
letme hiyerargisinin en list kademe-
lerinde etkin olmali ve yaptinm gu-
ctine sahip kilacak bir «sayr esitligi»
ni temel almalhdir;

@® «isverenlersle olusturulacak olan ko-
mitelerde isletmenin teknik, ekono-
mik, sosyal ve personel alanlarinda
isletmenin tum faaliyetini kapsayacak
konular «karar konusu». . edilebilmeli-
dir. .

@ Komiteler sendikalarin gozetimi altin-
da olusturulimalidiry (T.LB., Yénetime
Katiima Ozel Sayisi, s. 39 Agustos
1978)

Gorildugu gibi bu modelde Isyeri Komi-
tesi ve Merkez Komitesi sendikalarin gozeti-
mi altinda olusturulan, yaptirim giicline sa-
hip oclmasi amaglanan ve |$verenlerm de igin-
de yeraldigi organlardir.

Bu haliyle bir modelin temelin'de yatan
anlayis ne kendilerinin iddia ettigi gibi alter-
natif yonetim kurumlari ne de denetim or-
ganlar, islevierini kapsayan bir anlayistir, Bu,
vasada varolan ortak-komite turl orgutien-
menin biraz daha islevsellestirilmis ve icinde
sendikanin daha etkin oldugu bir modeldir en
fazlasindan, Varoldugu iddia edilen yaptirim
glictl nereden gelmektedir? Bu, Isyeri ve Mer-
kez Komitesi Yénetmeliginde su sekilde belir-
lenmektedir: / 3 isveren temsilcisi ve 3 sendis

ka temsilcisinden olusan igyeri komitesinin
gorevieri /
@ «... Toplu-is soOzlesmesinde. kendine

verilen gbrevlerie ilgili sozlesmenin uy-
gulanmasini  saglamak;

@ Toplu-i's sOzlesmesinin uygulanmasin-
dan dogan her tirli uyusmazhgr is-
yeri dlizeyinde 6rgltlemek;

@ isyeri komitesinde anlasmaya varila-
mayan konular 3 gin iginde merkez
komitesine gonderilir.» (TiB, age. s.
42-43)
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Gérildiigi gibi bu modelde isyeri Kori-
tesi bir noktada sendikanin isyeri icinde or-
glitlenmis bir pargasidir. Sonucta bunun ge-
tirecegi de sendikanin daha fazla islerlik ka-
zanmas! olmaktadir. Bu komitede isci ve is-
verenlerin esit sayida bulunmalari nedeniyle
stk sik ortaya cikmasi mimkin anlagsmazlik-
larin  —yonetmelik geredi— Merkez Komi-
tesine goturilmesi s6z konusudur. Eder bu
dlizeyde de anlasmazlik ¢dzliimlenmezse ar-
tik durum g Yasasrna gére uyusmaziik ola-
rak sonuglanir, Sonug¢ olarak, bu tir komite-
ler araciligiyla iscilerin igyeri dlzeyindeki
miicadeleciligini arttirmak mimkln olabilir.
Ayrica bu tlr orgltlenme aniayisi ile gele-
neksel —birokratik— sendika yapisinin 6-
nemli olciide disina cikildig: da bir gercek-
tir. Aslinda bu modelin en 6nemli yaninin da
iscilerin.—ucret ve cesitli sosyal haklar dog-
rultusundg da olsa— isyeri diizeyinde ve sen-

dikal islerlik icinde etkinlestirilmesi oldugu
gorilmektedir.
Ancak bu orgltlenme modeli, geliserek

alternatif kurumlar yaratmoya dogru evrile-
mez. Zira bu birimlerde iscilerin kazandigi
bilinc (igverenlerle ortak komitelerde buluna-
rak) anti-kapitalist bir dogruitu kazanamaz.
Kisaca bu bir denetim perspektifi degildir,

Ancak yukarida da belirtildigi gibi, dev-
rimci Marksistler Ulkemizde yasanan bu tir
girisimleri — —teorik olarak elestirseler de—
desteklemek durumundadirlar. Zira, benzer
orgutienmeleri barisgl donemlerde sendikala-
rin programlaring, toplu soézlesmelerine sok-
ma miicadelesi anlayisi devrimci Marksist-
ler icin de gecgerlidir, Ancak temel ayrim, da-
ha dogrusu, isci denetimi talebinin ve mica-
dele anlayisinin. 6zgln. yani, is¢ilere daha i-
leri perspektif sunan ve ikili iktidar organlari
yaratiimasinda onlari egitip iktidar micade-
lesine yonlendiren, hazirloyan icerigidir.

13. TiB, Yonetime..., s. 38-48.

Yanda kullamlan kisalimalar :

KUP Kéye Ulagim Projesi

UKGP Ulusal Kalkinma'da Genglik Projesi
KiT : Kamu Iktisadi Tesekkiilleri

TiB : Tim Iktisatgilar Birligi

DIE : Devlet Istatistik Enstitiisii

TODAIE Tiirk-Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii



AYDINLIK1n
Tahrifatlar Diinyasi

Yavuz OGAN

Tarihi dogrudan sosyalizme giden bir yol ola-
rak gosterme gabasi, Stalinizmi tarihi tahrif et-
meye gotirmiistiir. Kendi giinahlarini Grtbas et-
mek, proleter enternasyonalizmini ve ikj savas a-
rasi domemde Avrupa'daki devtim hareketlerini
bogan kanli ellerini gizlemek icin, Stalinizmin ta-
rihi tahrif etmekten baska bir yontem bulamama-
s1 gercegi, devrimei marksizmi terkeden ve prag-
matizme yonelen liderliklerin tarihsel cikmazins
giiniimiiz devrimcilerine gostermek bakimindan
son derece ogreticidir. Bugiin gerek Sovyet gerek-
se Cin ideologlarinin bir yandan birbirlerine ki-
fiir yagdirirken ote yandan gegmisteki ve simdi-
ki giinahlarini Stalinizmin  kanli pacayralariyla
drtmeye calismalart rastlant: degildir. Marksizmi
basit semalara ya da veciz deyislere indirgeye-
rek, kendilerince kutsal bilinen «kelam» lar1 tek-
rarlayarak iilkemizdeki smif miicadelesine yak-
lasmaya calisan komsolosluklar, oportimizmlerini
gizlemek icin gereksindikleri tarihsel giday: an-
cak Stalinizmin tahrifatlar ¢opliigiinden gagala-
yarak taraftarlarini zehirleyebilmektedirler.

4 Eyliil sayih Aydinhik'ta «Halklarin Diinyasp»

—daha dogrusu opottiinizmin tahrifatlar dtinyasi—
késesinde (1) Reha Akbay sdyle diyor:
«lkinci Diinya Savasi'nin bugiine isik tutacak Gnem-
li- derslerinden biri de Stalin'in ve ‘Dimitrov'un orn-
derlifiindeki uluslararass devrimci hareketin, fasist
kampin ortaya ¢iktig donemde yiikselen ‘'savas teh-
likesine karsy izledigi ‘politikadir.»

Bu sozlere katilmamak olanaksiz.’ Getgekten de
fasizmin ortaya ciktigi II. Diinya Savasi donemi -
nemli derslerle doludur. Ancak, fasist kampin nasil
ortaya giktigt ve savasa ongelen donemde Stalinist
Komintern'in izledigi politikalarin stfsal Oz, bi-
tiin bu siirec boyunca, cok cok daha énemli dersler-
le doludur. Bu dersleri, Aydinlik kése yazarmim «fa-
sizmin ganak yalayicilif» ya da daha ilginci «milli
ihanet» ve «Hitler ajani» olmakla sugladifi «Trog-
kistlersin bu dénemde izledikleri politikanin smifsal
oziinden citkan derslerle karsilagtirmak, gimiimiiz
devrimcilerinin sorunlarina 1stk tutmak bakimn-
dan son derece Ggretici olacaktir.

Aydmlik kose yazari Komintern'in politikasini
hi¢ de ustaca olmayan bir bigimde sansiir etmekte,
tarihi isine geldigi yerden makaslamaktadir. Hitler’
in 1933'de iktidar1 ele gecirmesinden sozetmekte,
buradan Kominternlin 7. Kongresinde (1935) kabul
edilen Halk Cephesi politikasina sicramaktadir. Oku-
yucu, sanki KominternwAvrupa'da 1920'lerden yik-
selmeye baslayan fasizm ve savas tchlikesine kars
on yil beklemis ve fasizmin Almanya'yr pengesine
almasindan iki yal senta bu konuda bir tavir al-
mak geregini duymus gibi bir izlenim altmda bira-
kilmak istenmektedir. Oysa gercek bu denli basit
degildir.

Savas oOncesi donemden savastn bitimine dek
uzanan siire boyunca Stalinist Komintern birbirinin
karsit1 olan iki ayri politik cizgi izlemistir. Birincisi
Fasizmin Avrupa'ya egemen olmasina yol acmus,
ikincisi simf isbirligi ve emperyalistlerle uzlasma ne-
deniyle proleter enternasyonalizminin «tek ilkenin
politik —daha dogrusu diplomatik— qikarlarinay
kurban edilmesi sonucunu dofurmustur.

1928'de baslayan ve adina «Uglinci Donerm»
denilen donemde Stalinist Komintern fasizm olgu-
sunu.«sosyal.demokrasinin sag kanat uzantisp» ola-
rak nitelemistir. (2) Ekonomik ve politik krizin igice
gelismesiyle (Ozellikle 1929) Avrupa'da ortaya cikan

deyrimcii durumy SBKRsliderliginin «Tek Ulkede Sos-

yalizmy 'gevizyopist teorisi sonucunda tiim Komin-
tern’in  SSCB'nin. simir bekgisi durumuna dilsirdl-
mesi nedenivle degerlendirilememis, bunun {izerine
ekonomik-krizden' yararlanan fasizm olmustur. Fa-
sizmin adim adim gelistigi donem boyunca Komin-
tern, devrimci marksistlerin tim uyarilarma ragmen

(1) Reha Akbay, Aydmnlk, 4-5 Eyiiil 1978, «Hitler ve
Brejnev’in Destlary, I-IL

(2) Stalin fagizmin oziinii siyle aciklamakiadir: «Bur-
juvazinin, sosyal demokrasinin aktif yardimma
dayanan savasct hir teskilatidw fasizm. Objektil
bakimdan sesyal demokrasi fasizmin thmh kana-
didir.y (Stalin, Sochinenya, v. 4, p. 282'den ak-
taran I. Deutscher, Stalin, Agaoglu Yy., c. II, s.
164).
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(3) komiinistlerin sosyal demokrat isci Orgiitleriyle
anti fasist giic birligi yapmalarini engellemistir. Tam
aksine «sosyal fasist» olarak niteledigi sosyal de-
mokratlara karst fagistlerle birlesilmesini, fasistler-
le ortak miting ve referandumlara girilmesini vaaz-
etmistir. (4) Stalin ve Dimitrov «yoldaslarsin {is-
tin(!) teorik anlayislarinin pratige bu bicimde yan-
sumasi sayesinde Alman fasizmi, proletaryanmin iize-
rine, O'nun tiim siyasi varligini yokedici bir tarzda
¢Okebilmistir.

Stalinist Komintern'in hayatindaki yeni donem,
yani Fasizme Kars: Birlesik Cephe ya da Halk Cep-
hesi dénemi iste bu gelismeden sonra baglamustir.
Ik is oclarak, daha Onceleti’«sag Kanat sosyal de-
mokrasi» olarak adlandirilan fagizm, dogrusu yep-
yeni bir bilimsel (1) tanima kavusturulmustur. «Ustay
Dimitrov, fasizmin mitinglerde ittifak edilemeyecek
kadar kétii bir sey oldugunu anlamistir. Evet, Di-
mitrov'a gore fasizm artik son derece kétii bir sey-
di. Fasizm, en emperyalist, en soven, en baskict en
kan dékiicti vb. giiclerin en baskict rejimiydi. Fa-
kat Dimitrov fasizmin kapitalizmden ve burjuvazi-
den giiclenerek gelistigini belirtmekten, Omun bur-
juva oziinit teorik planda agiklamaktan biraz cekini-
yordu. «Alman isci sinifi engelleyebilirdi bunus» di-
yor, ama neden engelleyemedigini somut olgular te-
melinde koymuyordu. Komintern’in bilincinde, bur-
juvazi-proletarya ikileminin yerini fagist-anti fagist
ikilemi alwvor, proletarya kavrami kitleler kavra-
miyla yer degstiriyor, emperyalist iilkeler saldicgan
ve saldirgan olmayan olarak ikiye boltiniiyordu. Sta-
linist Komintern'in yeni cizgisi fasist olmayan her=
kesle, liberal burjuvaziyle, sosyal demokrasiyle, in-
giliz, Fransiz ve Amerikan emperyalistleriyle ‘dttifak;
ongoriiyorau. Ciinkii savas [canlati Sovyetier Birligi
icin galmaktaydu.

Iste Stalinist Komintern  soldan saga dogru

yaptift bu biiylik sicrama sirasmda belini kirmistig
ve 1943'de Komintern «savas arkadaslar» olan di-
ger emperyalist iilkelere pek sevimsiz geldigi icin
feshedilmistir. Proletaryanin 1864’den beri sinif mii-
cadelesinin savas alanlarinda kanmi dékerek yarattigi
Komintern, Stalinist biirokrasi tarafindan nasil ele
gegirilmis, neyin hizmetinde kullamlmis ve karanlik
kulislerde nasil yokedilmistir? Aydmnhk taraftarlar:
bu sorunun cevabini «tecriibeli» liderlerinden sor-
malidirlar. Kendileri igin bu sorunun cevabi dogru-
su son derece Ogretici derslerle doludur.

Aydinlik kdse yazari «Sovyetler Birligi fagist
kampa ve emperyalist savasa kars1 kollektif giivenli-
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gi gerceklestirebilmek  icin 1934 yilinda Milletler
Cemiyetine girdi» demekte ve boylelikle Cin Halk
Cumbhuriyti’'nin de «Sosyal Fasist» kampa ve emper-
yalist savasa karsi «kollektif giivenligi gergeklesti-
rebilmek» igin Birlesmis Milletler’de miicadele ver-
mekte oldugunu ihsas etmeye calismaktadir. Ama
6te yandan 1939°’da imzalanan Alman - Rus paktin-
dan hi¢ sézetmemektedir. Aydinlik’a soruyotuz: 1939
da fasist Almanya ile imzalanan ve Letonya, Eston-
ya, Finlandiya ve Litvanya'nin iki devlet arasinda
paylagilmasin1 &ngoren anlasma «fasist kampa ve
emperyalist savasa karsi kollektif giivenligi» sagla-
mak amaciyla mi imzalanmistir> Almanlarnin Dogu
Polonya'ya saldirmasiyla® bitlikte, Sovyet Birlikleri’-
nin Finlandiya'y: isgal etmesi «kollektif giivenligi»
saglamak icin midir? Bu anlasma Avrupa’da kollektif
givenligi_ne kadar saglamissa Cin Halk Cumhuriye-
ti'nin Japonya ile yaptigi anlagma ve ABD, Avrupa
ilkeleri ve Balkan devletlerine yaklasimi da o ka-
dar saglayacaktir. Oportiinizmin yolu her zaman bir-
dir diplomatik eikarlarin arasinda «proleter devrim-
ciligi» etiketi anlamsiz bir yama gibi durmaktadir.

Aydmlik kése yazari Fransa ve ingiltere™nin, Sov-
yetler Birligi'nin «saldirgani tecrit etmey» cabasin
baltaladiklarini yazmaktadir. Bu hem yanlistir, hem
de sacma ve kasithdir. Lsinde oldugu gibi II. Savag
sirasinda da burjuvazi, esas olarak. Avrupa’daki dey-
rimci miicadeleyi baltalamaya calismistir. Kapitaliz-
min esitsiz ve bilesik gelisme yasasi geregince, em-
peryalistler-arasinda savasa yolacan rekabetin varli-
gina ragmen, burjuvazinin esas diismani 19. yiizyil-
dan bu yana degismemistir. Bu diisman, proletarya
ve yoksul koyliiliigiin devrim icin verdigi savastir.
Il Savas swasinda, burjuvazi, icindeki bu diisman
bastirabilmek ve/pesinden siiritkleyebilmek icin tiim
Avrupaldaki deyrimci miicadelenin kendisi icin bir
tehlike olusturmamasina dzen gostermistir. Dogrusu,
Stalinist lidegligin egsiz yardimi ile bu konuda pek
basarisiz oldugu sdylenemez.

25 Aralik 1939 tarihli Pravda gazetesini okuyan
Avrupa ve fasizmin cizmesi altindaki Alman komii-
nistleri, Stalin’in, Finlandiya'nin isgali nedeniyle Hit-

(3) Bu konuda ozellikle bkz. L. Trocki, Fagizme
Karsi Miicadele, «Birlesik Savinma Cephesi -Bir
Sosyal Demokrat Isciye Mektup—- Koz Yy, s. 367,

(4) Ortak referandum icin bkz., L. Trocki, age, «U-
lusal Komiinizme Karsi -‘Kizil Referandum’un-
Dersleri», s. 99.

Ortak miling i¢in bkz., G. Dimitrov, Secme Eser-
ler, ¢. 1, s. 298.



ler’e gonderdigi bir mesajla karsilastilar. «Halklarin
Babasi» bu mesajinda soyle diyordu: «Kanla pekisti-
tilmis olan Alman-Rus halklar dostlugu saglam ve
siirekli olmak icin hichir seyden yoksun degildir.»
(5) Yine bu dénemde Sovyetler Birligi, Leon Blum hii-
kiimetinin Onayak olmasiyla olusturulan ve Ispanya
devrimini tecrit etmeyi amaglayan «Adem-i Miida-
hale» Komitesi'ne katildi. «Bir Numarali Devrim
Kahramani» Stalin, L. Caballero’ya gonderdigi mek-
tubunda soyle diyordu: «Ispanya’min komiinist bir
Cumhuriyet olarak kabul edilmesi... Ispanya icin en
bilyiik tehlike olacaktir.» (6) 18 Mayis 1944’de Eden
ile Sovyet elcisi Gusev arasinda imzalanan anlas-
mayla Romanya'nin Rusj¥unanistan'in Ingiltere nii-
fuz alanlarina birakilmast kararlastiriimistir.(7) Bun-
dan sonraki gelismeyi ozetleyen su sozler de Churc-
hill'den: «Stalin Ekim Anlasmanuza (8) tam sadik
kaldr. Atina sokaklarinda koministlere karst garpis-
iz o uzun haftalar boyunca ne Pravda'dan ne
Izvestia'dan bir kiama gelmedis (9)

Komintern'in kapatildigt 1943 yilinda miittefik-
lerin glivenini pekistirmek amaciyla Ortodoks Kilise-
sinin haklarini iade eden Stalin, bundan iki yil son-
ra emperyalist miittefikleriyle masa basina oturarak
Avrupa'yi cikar bélgeleri temelinde paylasmistir. (10)

Reha Akbay, savas oncesi ve savas sirasmin bu
somut olaylar1 ile birlikte Tahran - Yalta ve Pots-
dam Konferanslarinda Stalinin takindigi proleter
devrimci enternasyonalist (1) tavri dikkatle inceleme-
li ve ozellikle «0, 30’u hatali olan» Stalin’in geri ka-
lan «9 70»i lizerine dikkatle “distinmelidir. Yoksa
yakin gelecekte, bu konuda, «Halklatin Dinyasi»ii-
dan yiikselen sorular karsisinda hazithksiz yakalana-
caktir.

Onemle belirtmeliyiz ki, Trocki'vi ya da «Troc-
kistler»i «fasizmin canak yalayiciligrs ile suclamak
her babayigidin harci degildir. Hele ki bu' «babayi-
git», CKP oportiinizminin ye dolayisiyla ABD. em-
peryalizminin, NATO'nun, sahlarin, seyhlerin ve yari
somiirgelerdeki isbirlikci burjuvazilerin bir «canak
yalayicisr» isel!

Alman fasizmine ve savasa karsi Trockinin ve
devrimci marksist yoldaslarmin tavr: son derece agik-
tir. Reha Akbay da dahil olmak iizere okuma bilen
herkes Trogki'nin bu konuda 1940’a, yani oliimiine
kadar yazdigr yazilari (11) ve devrimei marksist tutu-
munu inceleyebilir ve biitiin bunlar1 Stalinist Komin-
tern'in ayn: dénemdeki politik cizgisi ile karsilastira-
bilir. Devrimci marksistler savas sirasinda ve once-
sinde, GPU'nun, GESTAPO’nun ve emperyalizm ajan-

larinin kendilerine yonelttikleri teror ve katliama
kars1 III. Enternasyonal’in ilk dort kongresindeki Le-
ninist ilkeleri ve proleter enternasyonalizminin bay-
ragini yiikselterek fasizme ve oportiinizme kars: mi-
cadele vermisler, Komintern'in fiilen iflas ettifi bir
dénemde IV. Enternasyonal’i kurarak Siirekli Devrim
miicadelesini devam ettirmislerdir. Ayni dénem igin-
de ise, Stalinist Komintern'in jhanet etmedigi tek bir
proleter devrimci hareketi gostermek hemen hemen
olanaksiz gibidir.

Savas sonrasinda, Stalinist biirokrasi, tipkr Na-
poleon ordularim kovalayan Rus Car’1 L. Alexanderiin
(1812-15 dénemi) Ingiltere ve Prusya ile Avrupa'yl
paylasmasina benzeyen'bit'bicimde, cografi sinular
{izerine Ingiltere ve Amerika ile pazarlifa oturmus-
tur. Tarihi tahrif etmek isteyen herkes simf miica-
delesinin bu somut gerceklerine kafasim tekrar tek-
rar carpmaktadir, Tiirkiye'de de carpacaktir.

Aydinhk kose yazari Trockistlerin «biitiin tilke-
lerde milli ihanet politikast» izlediklerini yazmak-
tadir. Biiyiik bir ciiretle kullanilan bu kavrama 6zel-
likle dikkat edilmelidir: «milli ihanet»! Aydinlik ka-
ranhkta fisiltiyla kiifreden, karsilik gelmedikce sesi-
ni perde perde yiikselten bir adama benzemektedir.
«Diplomatik» kaynagi CKP'dir, silahi demagojidir, ki
fiir ettigi marksizmdir! «milli ihanet» kavraminin
marksizm’de ne anlama geldigini uzun uzadiya tar-
tismadan belirtelim ki, proleter enternasyonalizmi
cizgisini «milli ihanety cizgisi olarak nitelendirmek
dogrusu gercege pek de aykiri diismemektedir! Fa-

(5) Bu mesaj icin bkz., I, Deutscher, age, c. II, s. 218.

(6) Bu mektup icin bkz., P. Nenni, Ispanya'da I¢ Sa-
vag ve Fasizm, Suda Yy., s. 57.

(7). Anlasma licin “bkz., K.“@ukalas, Yunanistan Dos:
yasl, Anti¥y., sS85,

(8) 1944 Ekim aymda Churchill ve Stalin arasmda
Moskova’da imzalanan gizli anlasmanm ek mad-
desi /soyleydi: «Yunanistan’da cikacak bir ic kar-
gasabigl basirmak’ konusunda ingilizler askeri
bir harekati gerekli gordiikleri taktirde, Ruslar
miidahale etmeyeceklerdi. Buna karsihik, Ingiliz-
ler, diizeni siirdiirme konusunda Ruslarm, Roman-
ya'da hak sahibi olmasmi kabul edeceklerdi.» -I.
Deutscher, age, c. II, s. 317.

(9) Churchill’in bu demeci icin bkz., K. Cukalas, age,
5. 101.

(10) Paylasmanm savas sonunda aciklanan tam met-
ni icin bkz., W. Shirer, Nazi Imparatorlugu, Aga-
ogla Yy., c. II, s. 842, ayrica bkz, Tahran, Yalta
Potsdam Konferanslari, Sinan Yaymlari, istanbul,
1972.

(11) Bu yazlar icin bkz., L. Trocki, age.
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kat, bu anlamda en biyiik «milli hain» olarak kar-
simiza cikacak olan da Lenin’den baskas: degildir!
Lenin, II. Enternasyonal oportiinistlerine karsi «bii-
tiin iilkelerde milli ihanety politikas: izlemis ve bu
¢izgiyi israrla savunmustur. «Milli ihanet» cizgisi iz-
lemeyen II. Enternasyonal partileri ise kendi hiikii-
metlerinin savas politikasina boyun egerek «milli
birlikve katilmislar ve kendi iilkelerinin proletarya-
sina devrimei degil «saldirgana karsi yurt savunma-
si» mi vaazetmislerdir.

III. Enternasyonal’in temelleri Basel Manifestosu
ile atilmistir. Manifesto, «savas ekonomik ve politik
bir buhran yaratacak... savas iscilerde "kalcim ve
baskaldirma’ istegi uyandiracak... "halk: ayaklandiy-
mak ve kapitalizmin yikihisine ¢abukiastirmak icin’
bu buhrandan ve iscilerin kizginligindon yararlan-
mak sosyalistlerin gorevidirs demektedir. (12) Iste
size «biitiin ilkelerde izlenen» bir milli ihanet poli-
tikasi»! ‘Bu politika sovenizme ve oportlinizme kars
yoneltilmistir. Lenin soyle demistir:

«Bizim sosyal sovenizmle kastettigimiz, bugiinkii cm-
peryalist savasta vatan savunmasi fikrinin kabul cdil-
mesi, sosyalistlerle burjuvazi ve bunlarin wlkelerin-
deki hiikiimetler arasmda bir ittifakin hakli goril-
mesi, bir kimsenin 'kendi’ burjuvazisine karsi prole-
ter devrimci eylemi savunmayi ve desteklemeyi red-
detmesidir... Smiflar arasmda isbirligi fikri oportii-
nizmin temel ozelligidir. Savas... Ozel islemlerin ve
baskinmn islemesiyle cahil ve boliik-porcuk yiginlar:
burjuvaziyle isbirligine zorladi. Sartlar dogal olarak
oportiinizm taraftarlarm iki katme cikardrs —ab-
¢— (13}

Neredeyse Aydinlik igin séylenmié sozler! «Savas»
kavramini «ekonomik ve politik kriz»'kavramlar: ile
degistirirseniz «cahil ve boliik pércik yiEinlar»in,
sartlarin zorlamasiyla, Aydmhk taraftarlazini ‘meden
iki katina cikardifiini anlayabilirsiniz! Aydinltk ya=
zarlart miyop gozliiklerini' cikartarak geleceklerine
dikkatle bakarlarsa, II. Enternasyonal oportiinistle-
rinin, Hydman'larm, Guesde lerin, Kautsky ve Plekha-
nov'larin orada, tarihin cépliigiinde kendilerini bek-
lediklerini goreceklerdir! Onlarin eninde sonunda
varacaklari «proleter gelecek» (1) iste orasidir!

Aydinlik kése yazari «Tarih bir tekerriirden iba-
ret degildir. Ancak diinya halklar: ve uluslararast pro-
letaryanin yararlanacagy zengin deneylerle doludury
diyor. Dogrusu «feylesofca» sdylenmis pek dogru
sozler! Ancak ayni deneylerden burjuvazinin de na-
sibini aldigm1 ve ozellikle oportiinizmin son altmis
yil icinde kiliktan kiliga biiriinmekle birlikte &ziin-
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de «bir tekerriirden ibaret» oldugunu, boylelikle de,
«diinya halklar1 ve uluslararas: proletarya» icin za-
man zaman ok pahaliya malolarak yasanan deney-
leri zenginlestirdigini eklemek gerekir.

Sorun salt tarihsel degil giinceldir de. Aydinlik®
i —kuskusuz bu arada CKP'nin de— «Ucg Diinya
Teorisi»ni savunmasiyla birlikte, Stalinist dénemin
politikalarina 6zellikle ve siki sikiya sarilmasi bir
raslant1 degildir. Onlar da, tipki ustalart gibi, yiik-
selen fakat bu kez «Hitler'in cizmelerini giymis» em-
peryalizme kars;, mazlum (1) emperyalist milletletle
ittifaka calismakta, demogojik ve «halkimizin daha
iyi anlamasi icin» (!) veciz teketlemelerle diinya
milletlerini ve halklarim —haliyle bu arada diinya
proletaryasini da— bu ittifak: desteklemeye yonelik
ulusal savunmaya gagirmaktadirlar.

Teoride oportiinist olan eylemde pratik faydaci
olur. Devrimei marksizmin, tarihi boyunca, ilkeli tu-
tumuna bagh kalarak reddettigi pratik faydaciligin
ozii ve isleyis bicimi Makyavel'den Dberi degismemis,
fakat gerek burjuva politikacilar1 gerckse oportiinizm
tarafindan tiirli kiliklarda yasatiimaya devam edii-
mistir. Aydmnhk icin tarih, istedigi kadar ve istedigi
yerden kepgeleyebilecegi, icinde her cesit maddenin
ylzdigii karisik bir corba haline gelmistir. Daha on-
celeri merkezei akimlari  Trockistlikle (!) suglayan
Aydinlik, bu kez kdse yazarimin agzindan Arnavut-
luk Emek Partisi'ni trockistlikle (!) suclamakta, Trog-
ki'yiII. Enternasyonal oportiinistlerinin yanma (i)
koymakta, G¢lincdi dunyayr «dogrultupy» birinci din-
yaya hem de «tarifi imkansiz» evet tarifi imkansiz
darbeler (1) vurdurmaktadir, vb...

Aydinlik icin «amac her careyi mesru» kilmak-
tadir. Aydinlik, gazetesinin 6n sayfasinda siiper dev-
lete~kars: cikan-~Ege Sanayi Odasi Baskanini, arka
sayfasinda /is¢i mueadelesini alkislamaktadir. Arka
sayfasina «toprak devrimi programini» yazmakta, on
sayfasinda toprak afast Kamran Inan’in «mizragin
sivel-uetnu siiper-devlete ceviren milli» yazisim al-
kislamaktadir. Fasistlere sayfalarini acarak fasistle-
re karst miicadele etmekte, savunma durumunda fa-
sistlere karsi miicadele veren militanlari «bir avug
serseri» olmakla suclamakta; 6grenci genglik miica-
delesinde diinya goriisiiniin degil dgrenci kimliginin
belirleyiciligini savunmakta, AP Genclik Kollarrnin
kendi -toplantilarina gonderdigi ciceklerle Gviinmek-
tedir; bir yandan Kontr-Gerillay1 teshir etmekte Gte

(12) Lenin, Proletarya ihtilali ve Dének Kautsky, Bi-
lim ve Sos. Yy., s. 15.
(13) Lenin, age, s. 53.



yandan ABD ve NATO’nun VARSOVA Paktrna Kar:
s1 geregince uyanik olmadifindan yakinmakta ve
emperyalistlerden birinin digerine karst daha cok si-
Jahlanmasi ‘istemektedir. Kisacasi Aydinlik, takdi-
re deger bir bigcimde «birlesilebilecek biitiin giicler-
le" birlesmektedir». Ama ne yazik ki bu giiglerin si-
nifsal yapis1 O'nu hi¢ ilgilendirmemektedir! Aydin-
Iik Tiirkiye’de varolan her smuf icinde «nabza gore
serbet vererek» parca parca ve ayr ayn ilerleyerek
taraftar kazanmaktadir. Fakat derinlesen ekonomik
ve politik- kriz bu smiflari son derece diyalektik ve
ancak marksist anlayisla agiklanabilecek: bicimde
birbirinden ayirmaya  basladift zaman, Aydinlik'in
her. . bir pargast bu siniflarla_birlikte kalarak adim
adim O'nun pargalanmasina yol agacaktir. Birlesile-
bilecek biitin swuufsal giiglerle birlesme cabasi, bu
sinifsal giiclerin ayrismaya basladig: dénemde burju-
vazinin yedeine diigmekle sonuclanacaktir.
Aydinlik, bu giin icin, CKP'nin oksijen gadirin-
da yasayan bir harekettir. Ama ne yazik ki, bu ca-
dirin oksijeni diger Maocu hareketler igin oldugu
kadar Aydinlik icin de her gecen giin biraz daha a-
zalmaktadir. Reha Akbay, kosesinden yakinmakta-
dir: «Sovyet sosyal emperyalizmine karst kararly tu-
tum alan herkese 'Amerikancy, 'fasist’ damgast vu-
ruyorlar... Cin Halk Cumhuriyetine karsy olmadik
sucIamaIarIa saldiryorlar...  bunlarn ikinci 'diiny'a

savasindaki Trocktstlerden ht; farkt yok...» vb.,.vb.

Gergekten de ‘cok acull! ,

Aydmbk son zamanlarda telas u;maedu Safla-
nindaki teorik egitim calismalarim  hizlandirmakta,
kisa ve veciz sozlerle ' «derslerin» verildifi «Parti

Okullarys. agmakta, yeni bir teorik yayin organi ¢i--

karmaya ¢alismaktadir.(*) Boylelikle, kafasi giinden
giine karisan taraftarlarimin ilgisini canli tutmaya;6-
zellikle kendi siyasal faaliyetlerine teorik ve pratik ca
resizliklerinden &tiirii son wererek Aydinlik saflari-
na-katilan devrimcilerin kafasini daha da bulandir-
maya calismakadir. Bu devrimcilerin Aydmlik'in ken-
di taraftarlanina nazaran kismen tecriibeli ‘ve uyanik
olmalar, telasi koriklemektedir. Aydinlik, bu tip
faaliyetleri «biiyiik zaferler» ve «gelismenin belirti-
leri» olarak gostermeye caligmaktadir. Gergekte ise
biitiin bunlar BOGULMA BELIRTILERI'nden baska
birsey degildir. Giinkii CKP'nin ulusal ve uluslararasi
platformda «Uc Diinya Teorisi» boyunca izlemekte

oldugu cizgiyi durdurmaya, bu cizginin her gecen’

giin- agia ¢rkan sonuglarim ertelemeye olanak yok-
tur. “Gerci Sol kanadin terorle tasfiyesinden sonra

Hua Kuo-feng yoldas «sarsilmaz bir kaya gibi» —Cin -

proletaryast ve halkinin iizerinde— durmaktadir.

Ama 6te yandan Romanya'da hora tepmekte; bir za-
manlarin «revizyonist»i Tito'nun boynuna sarimak-
ta, «fasist» sahin yanagindan opmekte, Japon bui-
juvazisi ile birlikte «kollektif giivenligi» saglamak-
ta, Taiwan’la iliskileri yumusatmakta, ABD ve Av-
rupa’'nin kapitalist emperyalist sistemine sokularak,
cok uluslu sirketlerden silah, teknoloji, sermaye al-
maya hazitlanmaktadir. Eski ve yeni Aydinlikcilar
«bu adam ne yapmak istiyor» diye kendi kendileri-
ne sormakta ama Aydmnlik agirhgr bu konulara ver-
mekten kagmmaktadir. Aydinhk’a gore bunlar diplo-
masinin giindelik —mutad— islerinden (1) olsa ge-
rektir. Aydinlik, Yeni Cin Yonetimi'nin ve bir zaman-
larin «hain ciicesi» Teng Hsiao-ping’in Kiiltiic Dey-
rimi'nin getirdigi «kazammlarr» nasil hasir alti etti-
gini taraftarlarnin gozlerinden gizlemektedir.
Aydinlik, 25 Ekim 1977 giinii  Zinhua Univer-
sitesi'nde ‘toplanan IV. - Ulusal Halk Meclisi Daimi
Komitesi'nin oturumunda Ekonomi Bakam Yu Chiu-
li'nin Mao. Tse-tung yonetiminin ekonomik politi-
kasina yomelttigi siddetli saldirilari nasil yorumla-
maktadir? (14) Cin'de Kiiltiir Devrimi'nden bu yana
hapiste tutulan sanatgi ve aydinlarin Yeni Yonetim
tarafindan salverildikten sonra ozel olarak Ameri-
ka'dan buyur edilen Washington Post gazetesi mu-
habirleriyle gomgturulmelenm Aydinlik nasil yorum-

'lamaktader Cin'in yeni yoneticileri tarafindan bir

«mh:ansen» ~olarak haz;rlanan bu gostende

__bu_tutuklu sanat(;l ye aydmlarin Amerikali ga-

zetecilere Kiiltiir Deveimi sirasinda ugradiklari bas-
kilary anlatmalarl, «Proleters Kultlit Devrimi acisin-
dan nasil yorumlanmaktadir? (15) (Bu mporta]lann

" bir kism1 5 Mayis 1977 tarihli Washington Post'ta

yayinlanmugtir) Nihayet, Cinli yoneticiler diinya ba-
sinina, 9. Senfoni'yi topluca dinlediklerini, Shaekes-
peate'in -eseglerini basmakta olduklarim ilan etmis-
lerdir. Bu jyeni bir Kiltir Devrimi midir? Konuyla
yakmdan ilgilenmeyen okuyucuya garip gelebilir a-
ma bu «9. Senfoni» ve «Shakespeare» Cin agisin-
dan biiyiik oneme sahiptir. Ciinkii, Kultiir Devri-

- ‘mi’nin temellerinden biri de her cesit yabanci kiil-

tiire karst cikmak ve halk icin halka hizmet eden
sanat anlayisini yerlestirmekti. Oyle samyoruz ki,
biitiin bunlar Cin’de ¢ok sevilen ylizme sporunun
Cin halki tarafindan . nasil icra edildigini bizlere
gostermekten cok daha biiyiik ve belirleyici bir - 6-

(*) Bu yaz, BORA adh dergi yaymlanmadan @nce
kaleme almmistir. SD.
(14) Bu konuda bkz., Les Evans, Intercontinental Press,
26 Arahk 1977, s. 1422.
(15) Les Evans, age.
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nem tagimaktadir. Aydinlik bitiin bunlari nasil yo-
rumlamaktadir?

Cin'in Yeni Yoneticileri Mao Tse-tung donemi-
nin iilke altyapisinda ve gerek siyaset gerekse kiil-
tir alaninda uygulanan tiim politikalarini koklii bir

- degisime ugratmakta, Kiiltiir Devrimi’nin getirdigi
- ve Ozellikle bu devrimin kitleleri politize eden’ kis-
mi kazammlarim yoketmektedirler. Aydinlik'in olan-
ca cabasina karst Mao Tse-tung’a maledemedigi —ki
“bu cabanin ne teorik me pratlk hicbir 6zel Onemi
yoktur—  «Ucg Dunya Teorisi»ni 1zleyen ve smf
“igbirlikciligini —teslim etmeliyiz ki,— Stalin den
¢cok daha sag’da savunan, biirokratik egemenligi Mao
Tse-tung’dan cok daha siddetle ve baskic: bir tarz-
da uygulayan Cin’in yeni liderleri, siirdiirdiikleri po-
'Iitil_(ayla tiim diinya ve Tiirkiye proletaryasi ve yok-
sul halk kit]eleri'karsminda het gecen giin biraz
‘daha aciga (;1kmaktad1r Yem Cm liderleri «mizragin
“sivei ucunu»  «Mao Zedung dusuncesmne yonelt-
mektedlrler ‘Aydimlik l1der11g1mn gormemes1m ola-
naksiz kilacak Kadar acik olan bu gcrcek hareketm
5aflarm1 olustur-m blreylenn pek yeterh olmayan

dikkatleri ve acikca yetersiz olan arastiriciliklar: ne-
deniyle heniliz Aydinlik yayinlarina —tabii «usturup- '
lu» bicimde— yansitilmiyor olsa gerektir. Nadir ki, '
tarih devam etmektedir. Cinli y&neticiler, Gniimiiz-
deki' donemde, bir yandan bugiin Sovyetler Birligi'-
nde gériilen tipte egemen bir biirokratlar kast yara-
tacaklar, maddi ozendiricilerle beslenen  yénetici
tabakalar1 cogaltarak iktidarlarini pekistirmeye ¢a-"
lisacaklar, 6te yandan hizla diinya emperyalist ka-
pitalist sistemiyle sadece ekonomik degil askeri a-
landa da biitiinlesme  dogrultusunda maceralarim
stirdlreceklerdir. Aydinlik’in igine diistiigii ve Onii-
miizdeki donemde giderek yogunlasacak olan, bu-
giin kendini sadece bir «telas» biciminde gdsteren
krizin temel nedeni iste budur.

«Yedi yillik tecriibeli oncii»niin gelisimin bu
dogrultusunu gérememesi diisiiniilemeyecegine go-
re, pek haksiz bir telas sayilmaz bu. Oportiinizmin
tek yontemi tarihi tahrif etmek ve yasanan gercek-
ligi gozlerden gizlemek olacaktir.

Reha Akbay'in yazisi oportiinizme 6zge bu yon-
temin somut ifadelerinden sadece birisidir.

. CAMP DAVID ANLASMASI ORTADOGU’YA BARIS GETiRMEYECEK

(Dayid Frankel’in bu
Sosyalist Isci Partisi’nin / 4. En-
ternasyonal’in ABD seksiyonun /
" haftallk yaymn orgami The Mili-
tant'da  yaymlanmistir, Makaleyi
“lasaltarak aktariyoruz.) -
IsGAL SURECEK
... Amerika emperyalizminin goze-
timi altinda Camp David'de, Israil
ve Misir arasinda varilmisz olan an
lasmada, Israil’in iggal altinda bulun
durdugu Golan tepeleri ile ilgili tek
bir 'kelime  bulunmamaktadir,. Aym
sekilde, Dogu Kudiis'den de sozedil-
memekte ve burasmin Israil tarafin
dan ilhak edilmis oldugu kabulle-
nilmektedir.
" "Bunun yanisira, Israil parlamen
‘tosu, Sina'daki tesisleri sokmek ve
geri almak kararina varmistir. Ama
Israil Sina'dan cekilirken, sinir bél-
gesinde gliclii askeri iisler kuracak
ve Sina'ya Birlesmis Milletler «Ba-
ri§ Giicliy yerlesecektir.
Filistinliler, Siyonist bask: ve ig-
gal altinda yasadikca, Liibnan, Ur-
diin ve Suriye'de slirgiin gdcmenler
halinde ' kaldikca, emperyalizm ta-
rafindan  dayatilan bu kaderlerine
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makalesi,

-,ka.raL her zaman savasacaklarmr

Ve onlarin bu savaglar: siirekli ola-

rak Israil'in karsi koyuslarma ve
diger Arap iilkelerine ve ozellikle

Liibnan’a saldimlarina yolacacaktir,

"MOSKOVA NE DIYOR?

Anlasmamn  hemen ertesinde

TASS ajansi anlasmay1l «Araplara

karsi diizenlenmis bir komplo» ola-
rak nitelendirdi ve Sedat’s «Filistin
halkina _ ihanet , etmekzle sucladi.
Ama gercek sudur ki, Carter’in bu
diplomatik " basarismm = temelinde,
Sovyet biirokrasisinin. ABD emper-
yalizmi ile girmis oldugu yumusa-
ma-yatmaktadir. 1972 -yihnda Brej-
nev ile Nixon arasinda yapilan go-
riismelerden hemen 6nce Sovyet as-
keri komutanlii, Suriye'li komiinist
lere «Sovyetler Birligi’nin, Arapla-
rin Rusya ve ABD'yi bir catismaya
stiriikleyecek olan girisimlerini des-
teklemeyecegisni bildirmislerdi. 1973
Temmuzunda yine iki liderin buluz-
masinda. Orta Dogu, Vietnam'dan
sonra «diinya barisim tehdit eden en
biiyiik cibanbasi» olarak adlandiril-
misti. Sovyet liderlerinden Spartak
Beglov ise, 29 Haziran 1973 tarihin-

de New York Times muhabirine ver-
digi demecte, «liki giiclii iilkenin ya-

kinlagsmasi, diger biiyiik ve kiiciik

iilkeler arasinda da benzer girigim-
lerin gerceklestirilmesi dogrultusun
da bir trnek teskil etmelidiry diyor-
du. Son Camp David anlasmasi da,
«iki kiigiiky {ilkenin, Israil ve M-
sir'in, bars icinde bir arada ya-
sama ilkesi dogrultusunda attigr bir
adimdan . baska birsey olmasa ge-
rek! Kremlin'in politikalar: Sedat’
in ABD'ye doniislinii kolaylagtirmmg
ve [Filistin halkimn ve Liibnan’h
devrimeilerin gerici giicler tarafin-
dan ezilmesine yolacmigtir,
CAMP DAVID ANLASMASI
YENI SAVASLAR DEMEKTIR
Filistin halk: anayurduna dénene,
burada kendi devletini kurana ka-
dar savas: devam ettirecektir, Arap
kitleleri baskici rejimleri devirene
ve ulusal birligini gerceklestirene
kadar - miicadelesini siirdiirecektir,
Bu nesnel siireci ne emperyalizmin
girigimleri, ne de Sovyet biirokrasi-
sinin «yumusama» politikalar, énle-
yebilecektir, Orta-Dogu gercegi bu-
dur,



_Diinya Capinda Yeni Bir
Hizli Gelisme Donemi

I1V. Enternasyonal’in
Kirkinci Yildoniimii

Erest MANDEL

e [

Dérdiincii Enternasyonalin  kurulus  kongresi
kirk yil once Paris bolgesinde kiigiik bir dairede ya-
pildi. Esas olarak Avrupa ve Kuzey Amerika'dan on-
bir seksiyonun otuz kadar delegesi bir araya gelmis-
ti. Somiirge bir iilkeden yalmzca birtek yoldas, gi-
ney yarikiire aktivistlerinin katilmasina engel olan
asin1 yoksulluk ve siddetli baskiya asarak kongreye
katilabilmisti. ' :

Bu kongre, daha once Komumst part.der icin-
deki Sol Muhalefet saflarindaki aktivistlerce, ulus-
lararas1 isci siufi dnciistiniin 1933 Hitler 6ncesin-
deki Alman isci hareketinin goku$unden gerekli so-
nuclart cikarmas: igin harcanan bes yillik cabalarin
doruk noktasiydi. Ikinci ve Ugilincii Enternasyonal’ler
diinya sosyalist devrimi oniinde dev birer biirokra-
tik engel haline gelmisti: Devrimin zaferi icin gerek-
li'yeni bir alet yaratiimaliyds :
devrimci enternasyonali.

Sézkonusu olan, bir avug bezginin ya da Av
rupa is¢i siufi igin Hitler'in iktidara gelisinin ‘tém-=
sil “ettigi yenilgiye fazlasiyla tepki gosteren insan-
‘larin izlenimci bir' tepkisi degildi;
berrak diisiinen tiim bir Komiinist kusagin yetistigi
uzun bir_siirecin sonucuydu.

Hitler olgusu, ilk|isci devleti SSCB'min yorlas-
masl: olgusundan ayri alinamaz. Komiinist ‘Enter-
-nasyonall Savyet diplomasisinin uysal bir aleti hali~
ne doniistirmek, Nazilerin iktidar1 almalarina, kesin
bigimde katkida bulunmus olmak ve boylece bizzat
Sovyetler Birligi'nin varlifina vahim bir tehlike ya-
ratmig. olmakla Stalin agir suc isledi. Onun karsi-
devrimci politikasi bizzat SSCB'de bir milyon Bolge-
vigin katledilmesinde, 1936 ve 1937'de Halk Cep-
hesi politikas: ile Ispanyol ve Fransiz devrimcileri-
nin bogulmasinda trajik doruk noktasina ulasacak-
tL OISR i
Diinya tarihinin ve uluslararasi isci hareketinin
kaderinin nasil bir déniim noktasinda bulundugunu
gorenler arasinda bazi 6nde gelén Komiinist, 6nderler

proletaryamn yeni bir

s6zkonusu olan,

bulunmaktaydi; bunlar arasinda kendi ilkelerinde

parti kuruculari, Komimist Enternasyonal'in Yiiriitme

Komitesi iiyeleri, bu partilerin merkez komiteleri
iyeleri, hatta politbiiro iyeleri dahi vard1 Sadece
sunlari saymamz yeterlidir: igi’
Leon Trocki, Rakovski, Evgeni Preobrajenski (SBKP®
nin ilk genel sekreteri); Cin'den Chen Tu-hsiu;  Bir-
lesik Devletler’den James P. Cannon; Be]c1ka dan
Edouard van Overstraeten ve, Léeon Lesoil; Hollan-
da’dan Sneevliet; Ispanya’ dan Nin ve Andrade;
Fransa'dan Rosmer; Italy‘a’dan  Blasco (Tresso);
Avusturya'dan Josef Frey; Yunanistan'dan Pandehs
Pouhopoulos Vietnam' dan Ta Thu Thau.

‘Hepsi  de (bu insantsti gibi gbri-
nen) gorevi tamamlamak giliciine sahip 'de-
gildi: yasamlarmin onyihni Uginci'sing kurmak i-
cin  harcayanlarin g.imdi sabirla  yeni bastan bir
enternasyonal kurmasi... Hemen ‘hepsi fasist,  Sta-
linist ya da emperyahst terorle 6ldirtldiler.” Dor-
dimcii Entemasyonal in kurulmasma katilarak Lem-
nist disiince ve eylemm siirekliligini sarsilmaz.  bi-
gimde- siirdiirenler, tipki 1914%iin enternasyonahstle-
ri veya Ekim sosyalist devriminin onderleri gibi,'ta-
rily “dniinde; * gelecegin ‘sosyalist diinyasinin " gercek
onciileri olarak goziikeceklerdir.

Dordiincii Enternasyonal'in . kurulus kongfcsi
son derece giic kosullarda toplands. Uluslararast pro-
letarya, herbiri biribirinden  agir yenilgilerle kotii-
riim olmustu. Proletaryanin o- denli kahramanlik ve
devrimci cosku gosterdigi Ispanya’daki yenilgi 6_zél-
likle trajikti. Tnsanlik, o giine degin gormedigi aci-
larla dolu yeni bir savasimn arifesindeydi. Insanlara
giderek artan bir karamsarhk. ¢okmekteydi. Victor
Serge’in bir romanina koydugu ad gibi ‘cagin’ gece-
yarist' degil miydi bu? Bu gece, yiizyillar boyu stir-
meyecek miydi?

Dordiincii Enternasyonal’in «Jlan edilisi» (kurua
lus kongresinde buna:yalmzca Isaac Deutscher Yol-
dagin temsil ettigi Polonya seksiyonu karsi (;1km1§t1)

“gibi goriinlirde resmi sofuna Troc;lq ve yoldaslan—

nin yerdigi onemi kayramak icin bu tarihsel bag_la-
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m1 anlamaliyiz. Pratikte, «Dordiincii Enternasyonz
Hareketi», demokratik merkeziyetgilik temelinde u-
luslararast bir orgiit olarak yillardan beri islemek-
teydi.

Ama «ilan edilisi», uluslararasi proletaryanin ve
sosyalist devrimin yazgisina olan inancin ifade e-
dilmesiydi. Diinyaya degilse bile, en azindan oncii-
ye ve bizzat hareketin iiyelerine ve aktivistlerine su-
nu agiklamak amacitydi: «Evet, Stalinizmin ve fasiz-
min ve somiirgelerde emperyalist barbarhgin gori-
niirdeki zaferine kargin, icinde yasadigimiz kabus,
ancak cagimizin tarihinde bir an olacaktir. Evet,
kagimlmaz olarak yaklasan bu savas siiresince ve
savasin bitiminde devrim yeniden kiiller arasindan
yiikselecektir.© Evet, tersine g1b1 goziiken ~herseye
ragmen, gelecek sosyalizme, komiinizme aittir. * Ve
bu gelecepi- yaratmak igin sosyalist devrimin bit
diinya partisi, yeni bir devrimci sosyahst enternas-
yonal yaratmak zorunluduf.»

Bugiin, her zamankinden de fslea olarak inan-
amiz odur ki, diinyanin dott bucagma dagilan, I-
kinci Diinya Savasi’'nin siiregiden inig ikislariyla
farkl cografik kesimlere bolunen ve bazt kesimler-
de agikca yokedilmeye varan vahsi bu zulme ugra-
yan devrimci-Marksist k'tdrolarm politik olarak ya-
samaya devam etmesi ve tutarlﬂlgx bu «ilan edilis»
olmaksizin olanaksiz degilse bile _ sonsuz derecede
zorlasacaktl. Bu anlamda 1938'deki kongreye kati-
lan bir avuc insan ve onlarmn baslica esin kaynag:
Leon Trogki, tarihinin en giic doneminde Y eniniz-
min tarihsel siirekliligini kurtarmak yolunda kesin
bir katkida bulunuyorlards.

k| [

Bununla birlikte kurulus kongresinden ‘on/ yil
sonra 1948'de, yani Dordimeii Enternasyonal’in I
kinci Diinya Kongresi ertesinde ve soguk savasin
esigindeyken, Trocki ve yoldaslarinin 1938'deki dey-
rimei iyimserliklerinin temelsiz oldugu gdziikebilir;
1917-18'den sonra oldugu. gibi bir yeni devrimci én-
cii hizla bityiiyiip ortaya gikmamusti. Iki yari-somiir-
ge iilke hari¢ Dordiincii Enternasyonal, 1938-40 yilla-
rinin karanlik giinlerindekinden daha giicli degildi;
isci hareketi icinde yol acabildigi bu iki iilke Seylan
ve Bolivya idi. Stalinizm muzaffer gériindyordu; ya-
yildip1 ilkelerin sayisi giderek artiyordu. Artik Bir-
lesik Devletler'in giiciiyle uluslararasi planda sikica
merkezilesmis olan emperyalizm, {iglincii bir diin-
ya savagim baslatacak gibi gozitkmekteydi. Dehset
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“verici yeni sildhlarin —hepsinden cok niikleer sildh-

larin— yapilmasi, bu olasiliga, insan soyu igin Ikin-
ci Diinya Savasindakinden sonuglari ¢ok daha bar-
barca ve agir boyutlar katiyordu.

Bdylece agiktir ki, 1938'de hiikiim siiren ruh
halinin tersine, ondan daha asa$i kalmayan ama
1948'de ancak bir ka¢ oncii kesime egemen olan
kotiimserlige fazla mahal yoktu. Diinya devriminin-
inisi sona ermisti, hem de uzun bir siire igin. Yu-
goslavya, Cin ve Vietnam is¢i siifi ve koyli kitle-
leri birbiri ardisira kendi tilkelerinde kapitalizme ve
emperyalizme belirleyici yenilgiler verdirteceklerdi.
Devrim somiirge imparatorluklarini sarsacak ve zin-
cirleme bir sekilde Cin devriminin zaferi Giineydo-
Su Asya'ya, Arap diinyasina, Kuzey Afrika’ya, Latin
Amerika’ya (Kiiba) ve Kara Afrika’ya’ uzanacakti,

Ama isgi smlfmmlyirr'ni yil boyunca yasadig: ye-
nilgilerin toplu etkisi —bu yenilgiler 1923’te, hatta
1933'te ne kagimlmazdi ne de «programlanmustiy;
bunlar,’ o dénemin sonuna gelindiginde birer olguy-
du— - proletaryamin smif bilincinin  gerilemesine
neden elmus, béylece 1943-44’te baslayan devrimci
ylkselis aslinda, Birinci Diinya Savasi ertesinde o-
lanlarin tersine, geleneksel buirokratik aygitlar veya
merkezci giicler tarafindan sogurulabilmistir.

Sonug, Bati Avrupa’daki bu yiikselisin - Sosyal
Demokrat ve Stalinist biirokrasilerce bogulmas: ol-
mugtur; her ikisi de kapitalist devlete payanda ol-
mak ve kapitalist ekonomiyi saglamlastirmak igin
ellerinden geleni yapmustir. Yeni bir Onciiniin dog-
masina  yolacabilecek ve bu  karsi-devrimci plam
isleyisten alikoyabilecek genislikte bir isci sinifi mi-
litanligy dalgasiyla hicbir zaman safdisi  edilmediler
bunlar. Bu olsayds, cok daha giiclii devrimci par-
tilerin kurulmasi igin cok daha elverisli kosullar ya-
ratilied.

Isci hareketi icindeki biirokrasilerin karsi-dev-
rimci politikalatimin, uluslararasi plinda merkeziles-
mis _emperyalist saldiriyla sarmas dolas oldugu nok-
tada, yirmi yil boyunca Bati’da ve Japonya'da kapi-
talizmin gbrece stabilizasyonu (dengeye gelmesi),
diinya devriminin agirlik merkezinin somiirge ve ya-
ri-somiirge tlkelere kaymas: giindeme geldi. Diinya
capinda devrimci silirecte sanayi proleteryasinin go-
rece agirhfm zorunlu olarak azaltan bu olgu, Dor-
diincii Enternasyonal’in, tabii ki beklenenden ¢ok da-
ha yavas biiyiimesini de getiriyordu Dordiincii En-
ternasyonal’in programi ciinkii, en yiiksek diizeyin-
deki haliyle proleter simf bilincini yansitir ve bu
diizeye en kolay erisen de, biitiin ticretliler ve ezilen-



ler ‘icinde en bilingli oncii olan biiyiik sanayi pro-
letaryasidir.

Savasin hemen ertesindeki donemde, beklenen
«yol agmaynm basarsizlifa ugramasiyla, Dordinci
Enternasyonal, onbeg yil stiren bilyiime giicliikleri ve
ic bunalimlar yasadi. Bu ise yansimasini, en aci ve-
reni 1953'te ortaya cikan ve 1963’teki bitlesmeye
‘kadar siiren ardarda boliinmelerde buldu. Bu bo-
linmelerin dogrudan nedeni herhalde nesnel diinya
durumunun yeni ve kismen goriilemeyen - gelismele-
ri tarafindan hareketin degisik kesimlerinin Oniine
koyulan farkli sorunlar, duygular ve tepkilerdi. Ama
bélimmelerin temel nedenleri ve ozellikle dogrulan-
malar1 kendisini ortaya. béyle koymuyordu. Aslinda
bu uluslararas: béliinmelegin higbiri hakliligini prog-
ramatik olarak ortaya koymamisti, yani hicbiri,
Dérdiincii Enternasyonal igindeki diger bir akimin
sinif cizgisini ¢ignedifi veya proletaryaya ihanet
demek olacak tavirlar aldigs gibi tarihsel olarak
kanitlanabilir bir olguyu yansitmiyordu. (*)

~ Bu bélinmelerin temel nedeni, Trockist hare-
ketin hala yiizyiize oldugu asui tecrit kosullar: al-
tinda akintiya kars: yizmek zorunda olmasimin, Or-
giitsel ‘sektarizmi ve hizipciligi arttirmasiydi. Bu-
nun béyle olmasina neden, zayif ve gorece duragan-
lasan orgiitlerin, toplumsal ortamdan kaginilmaz o-
larak cikan merkezkac egilimleri giderebilecek mer-
kezcil bir kuvvet yaratmayislar: degildir yalnizca.
Buna yol acan sey, herseyden cok, boylesi kosullat-
da, tecritten hizla bir cikis yolu getirecegi umuduy-
la yeni taktik iksirler «denemek» egilimine ve ‘bu
nedenle salt taktik ve konjonktiirel gerekcelerle, ya-
ni programatik olmayan ve ilkesiz = gerekcelerle
tahrik edilen boliinmelere karsi konulamamasidir;
clinkit siuf icinde vepsimf-icin;akintiya.-kargi dev-
rimci bir onciinim yeniden yaratilmasi gibi giic so-
runa kestirme bir yol aramanin sabirsizlifina kapil-
mistir herkes. Sunu ckleyelim ki, esas olarak pro-
paganda faaliyeti yiiriiten gruplarinsoleityii yiticmek,
birseyin soylenmekle oyle oldugunu sanmak, bir ci-
zigi gangren, teorik bir revizyonu (ya da diipediiz
yeni nesnel olgularin farkli yorumlarini) da isci si-
mifin1 yenilgiye gotiirecek pratik politik tavirlar gibi
gormek egilimi vardir. Onlarin unuttugu nokta, Le-
nin ile Luxemburg'un ikinci Enternasyonaiden
1898'de, yani Bernstein'in revizyomist kitabi ortaya
ciktiginda degil, 1914’te, yani Ikinci Enternasyonal
emperyalizmin safina gegip proleter sinif miicadele-
sine kesin bir fren oldugunda koptuklaridir. Bir ma-
kale ya da karar metninde yer alan hatali bir for-

miilasyon ile- kitle: grevlerini ve devrimleri bogmak
igin ‘burjuvaziyle yapilan isbirligi arasina «ihanet»
adint tasiyan bir esit isareti koymak, sonunda bu-
rokratk yamilticilara itibarlanim geri vermeye -ve
(sadece ideolojik degil) proletaryamin gercekte ug-
radi yenilgilerde onlarin sorumlulugunu azaltmaya
varig. : :

.. Bir akimin somut bir ¢oziimlemesi yerine.ve
biitiin Grgiitiin dz-egitimini ve gelisimini ilerletecek
olan demokratik merkeziyetcilikle i¢ tartisma -ve-
timli diyalektigini getirmek yerine, ham ve dog-
rulanmanus tahminler gegirilir («glinkii» biri su ya
da bu teorik hatayr yapinca, «kacimlmaz olaraky
suuf diismamindan tarafa gececektir). Sézkonusu 0-
lain gegici, sinitly bir-sapma m1 ycksa proleter dev-
rimi davasindan jpratik ve kesin kopus mu oldugunu
ancak bir akimin evrimi ve onu izleyen pratigi-belir-
ler,"Tatihin hiikmiinii bekleyemeyecek kadar sabir-
siz olanlat, - Dérdiineli Enternasyonal'in ingasi yolu-
na ek engeller dikmek bir yana, kendilerine de zarar
vermektedirler.

— [l —

1960 ortalarmda ve ozellikle 1968 Mayis't son-
rasinda Dordiincii Enternasyonal’i insa etmenin ko-
sullari kokten degismeye basladi. ~ Nihayet, diinya
deyriminin (gerci carpik) yirmi yillik gelisimi erte-
sinde siyaset sahnesine, isci hareketinin  gelenek-
sel biirokrasilerince ok daha az denetim altina a-
linabilen gok daha proleter bilesimli yeni bir kitle
onciisii ¢iktr. Bu onciiniin ortaya cikisi, son tahlilde
yirmi yilin devrimci kazanimlarina yorulabilen simif
bilincindeki gelismeyi yansitmaktaydi; tipki 1940’
Jarda smuf bilincindeki gerilemenin, devrimin daha
dnceki yenilgilerinin toplu etkisini yansitmasi gibi.

Evet, bu esas olarak is¢i smufi onciisiiniin hala
politik olarak tiirdeglikten ve SP ve KP &nderlikleri-
nin smmif isbirlikcisi reformist stratejisine karst top-
yekiin stratejik bir almasik ¢ikarabilmekten uzak ol-
dugu dogrudur. Onlan safdisi etmesi ancak zaman
zaman eylemde, siuf miicadelesinin baz: kilit sorun-
lar1. etrafinda olmaktadir. Biirokratik aygitlarin Or-
giitlii isci hareketinde egemen olmaya devam ettigi,
hatta ozellikle kitle radikallesmesi —donemlerinde,

(*) Burjuvazi ile koalisyon hiikiimetine katilarak bur-
juvaziden yana gecen LSSP (daha once Dirdiin-
cii Enternasyonal’in Seylan seksiyonu olan Lanka
Sama Samaja Partisi) cofunlugunun jhaneti di-
smnda.
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yani: daha 6nce proletaryanin' politiklesmemis olan
tabakalarinin eyleme - gectigi dénemlerde bu aygit-
lanin; drgiitsel ve secim basarilarr dahi elde edebil-
dikleri ‘de dogrudur.: -Ensonu, emperyalist toplumu
1968’den bu' yana sarsan genellesmis toplumsal bu-
nalimin bizzat bu etkenlerden dolayr uzun siirecegi
ve bdylece kagmilmaz olarak kitle hareketine kon-
jonktiirel yiikselme ve alcalmalar katacagi dogru-
dur. Bu; bu demege ‘gelir ki, bizim kendi 6rgiitlerimi-
ziinga etmemiz icin heniiz her zaman = elverisli
kosullara sahip degiliz.

Yine de bu son on yilin bilan¢osu aciktir. Ger-
¢i ‘uluslararast proletaryanin ve diinya devriminin
degisik kesimlerinde esitsiz bir bicimde ama 6nceki
doneme gore, Dordiincii Enternasyonal'in diinya ca-
pinda yeni bir hizli  gelisme dénemi
Dérdincii Enternasyonal bugiin 1968 Mayis’t arife-
sinde oldugundan ya da liye sayisi bakimindan kuru-
lus kongresi déneminden on kat daha giicliidiir. Si-
yasal ve sendikal etkisi yonunden ise cok daha et-
kindir bu biiyiime.’

Hareketin cografik yayillimi ise biiyiileyicidir.
Biitiin kitalara yayilmis olan, altmisi askin iilkede
cekirdeklerimiz ya da orgiitlii gruplarimiz var. Bun-
larin bircogu daha gecen yil ortaya ¢ikmis bulunu-
yor ve bu akis hal siiriiyor. Bu yeni cekirdekler he-
niiz oldukca kiiciikse de, bu noktada tasidiklarn o-
nem, simgesel olmanin otesindedir. Ciinkii boylesi
bir genislemeye dogrudan dogruya enternasyonal
orgiitiin ya da bir komsu iilkedeki seksiyonun bu-
na yonelik propagandas: veya kesin inisiyatifinin
yolagti§r durumlar seyrektir. Bunlarin  Dordiincii
Enternasyonal’e katilmaya yenelmeleri, kendi tilke-
lerindeki kitle hareketinde edindikleri kendi 6z de-
neyleri temelinde olmustur. Bizim hareketimizin ka=
rakterinin, diinya proletaryasmin ' ¢ikarlarinin | bir
yansimast oldugunu en iyi ortaya koyan, onum, bit
ya da birkag iilkeyle sinirli dar bir egilim olmayip
devrimeci hareketin evrensel bir akimi olarak tarih-
sel planda dogrulanmis olmasidir.

Bu- evrenselligin; ve dogrulanmanin iic mnedeni
vardir.
Birincisi programmuzin  genel  gegerliligidir.

Dérdiineli Enternasyonal’in kurulus kongresinde ka-
bul edilen Gegis Programi'ni, 1940 Mayis Olaganiis-
tii Kongre51 nin «Emperyalist Savas ve Diinya Prole-
ter' Devrimi» bildirgesini (Trocki'nin yazdigt son
programatik belgedir) nesnel bir sekilde yeniden o-
kumak —Ihanete Ugrayan Devrim'i ve Siirekli Dev-
rim'i saymiyoruz— programin, biitim temel bildiri-
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baslamistir.

deneyinden yiizakiyla ciktiging
gormek icin yeterlidir; bu yillar ne calkantiarlz
dolu yillardir dstelik! Zafere ulagsmak icin diinya *
devriminin {ic kesiminde proletaryanin izleyecegi a-
na stratejik eksenler —emperyalist iilkelerde jki-
li iktidara yolacacak gecis talepleri ve dz-Orgiitlen-
me ekseni; yarisomiirge iilkelerde siirekli devrim ek-
seni; biirokratlasmis isci” devletlerinde politik dev-
rim ekseni— esas olarak Dordiincii Enternasyonal'if
kurulusunda ortaya konmus ve bunu izleyen diinya
kongrelerinde zengin teorik ve siyasal katkilarla da-
ha ileri gotiiriilmistiir.

lerinde kirk: yilin

Ikincisi, bizim, proletarya ve iscilerin giicii ile
tam Ozdeslesmemizdir. Diinya capinda isci ve devrim-
ci hareket icinde, dlinyamin biitiin iilkelerinde ikti-
darin dogrudan doéqua demokratik olarak secilrrﬁ$
ve demokratik olarak merkezﬂegmls isci konseylerin-
ce uygulanmasindan yana oldugunu acikca ilan eden
tek akim Dordiincli Enternasyonal'dir. «Sols daki’
va da «sag»daki bir cok akim ya da birey, «otorite-
ciliknten ve «baskisdan dem vurabilirler, bazen hak-
i bazen de kafalari karistk olarak... Ama su agik
ve basit soruyu ele alin: «Biitiin zenginlikleri yara-
tan ve biribirine harika bir bicimde eklemlenmis,
teknik ve kiiltiirel basarilai emekleriyle isleterek
herkese hem mamul mal hem de iiretim aletleri su-
nanlar, kendi calismalarinin ve yasamlarmin orgiit-
lenmesinde baskasinin otoritesine boyun egmeli mi-
dic? Onlar, nedeni ne olursa olsun, bir baskasinin
emrinde kalmaya mahkum edilmeli midir?» En ufak
bir ikircim ya da isteksizlk gostermeden bu soruya
«hayir» diyen yalnizca Dérdiincii Enternasyonal'dir.

Son olarak, hem program hem de érgiit baki-
mindan yalnizca bizim temsil ettifimiz uzlasmaz en-
ternasyonalizm: vardmr. Bizim- i¢in bitiin {ilkelerin
proleterleri, somiiriilenleri ve ezilenlerinin cikarlars
birdir. Bunlar icinden higbir kesim feda edilemez ve-
va kiiciimsenemez, En fazla ezilen ve sémiiriilenlere
6zel'bir dayanisma ve destekleme cabasr gostermek
gereklidir. Bizim mirasimizda «tek iilkede sosyalizm» !
teorisinin yarattigi «ulusal komiinizm» bakterisi yok
tur. Kiclik-burjuva milliyetciligi, sovenizm, irkcilik
ve her bicimiyle yabanci diismanlifi zehirine kars:
bagisikligimiz vardir ve oportiinst nedenlerle bunla-
ra 6din vermeyiz. Bugiin diinya gapinda béyle bir
orgiit olarak bir tek bizim varolusumuzun nedeni
sadece budur; Uciincli Enternasyonal ise sonuc ola-
rak merkezka¢ «milliyetci» giiclerin baskisi altinda
yokolmustur; Ikinci Enternasyonal de, biitiin iilke-
lerdeki isci miicadelelerini koordine etmek ve bir-



lestirmek diistincesinde bile degildir. Herseyin ulus-
lararasilastig1 ve insanlifm yizyiize oldugu her kilit
sorunun —sozcliglin tam anlamiyla 6liim-dirim so-
runlari— artik ancak diinya capinda coziilecegi bir
cagda yasadigimizi anlayan herkes bu gercegi gor-
meden edemez.

Tabii ki, 1948'de ve de 1938'de iistesinden gel-
mek zorunda oldugumuz agmazlara baktigimizda,
bugiine kadarki gelisimimizin bityiileyiciligi, onimii-
ze koydugumuz tarihsel gorevlerin 1s1ginda heniiz ol-
dukca miitevazi kalmaktadir. Hentiz hicbir yerde
devrimci kitle partisi asamasina gelmis degiliz. Bir-
kag tilkede bagka agir1 sol orgiitler, son on yilda on-
ciiniin gelismesinden, bizim seksiyonlarimiza kiyas-
la ¢ok daha fazla meyva toplamislardir. Ama buna
ulagmalar1 genel olarak programatik ve politik eklek-
tiklik pahasina olmustur; buise daha simdiden Por-
tekiz ve Italya’da onlardan aci bir G¢ almistic ve
isci smifi onciisiiniin  politik bilinci olgunlastikca
bu, kaginilmaz olarak onlarm kendi bunalimini olus-
turmaktadir. '

Isci hareketinin geleneksel aygitlar ‘disinda: de~
netimini kazanmak {izere savas agmamizi saglayacak:
yeterli giicli toparladigimizi soyleyebilmemiz “iginj: .
hem gelenecksel orgiitlerden ¢ikan hem  de onlarmn
solunda gelismis olan akimlarla bircok yeni gruplas-
malara ve birlesmelere  gitmemiz gerekiyor hala: -
Azami taktik ve orgiitsel esneklikle birlestirilen aza-
mi bir. programatik katilikla: (= kesinlikle) bunu ya=
pabilecegizdir. Ama 1938'de erisilmez -bir umut ve
1948'de dalgin bir riiya gibi gozitken sey bir «dizi ¢
iilkede gittikce daha kesin cizgiler kazaniyor. -Eger «
gelisme hizimizi koruyabilir, orgiitlerimizi proleter-
lestirmeye devam edebilir, ulusal ve uluslararasi dii-
zeyde kollektif onderlikler insa.edebilir ve birligi-
mizi siirdiirebilirsek, o takdirde . ellinci yilddoniimii-
miize kadar ortalikta Leon @ Trocki'nin kehanetinin,..
dogrulugundan stiphe eden pek az devrimci kalacak-
tir. Gelecek Dérdiincii Enternasyonal’indir; ciinkii ge-
lecek diinya sosyalist devriminindir.

(IP/Inprecor, 9 Ekim 1978)

olmak”’.

Dogu Alman hiuikimeti Baltik’tan Cekoslovakya simnirina dek
uzanan 1000 kilometrelik telorgii - duvarmy tamamladi. Yapimi 5 yil
sliren telorgiiniin maliyeti kilometre basina 350 bin dolary buldu.

Bu telérgii - duvarin gorevi, halen D. Almanya’da ‘‘varolan sos-
yalizm”’den hosnut olmayip kacmaya kalkan vatandaslara “‘engel

Telorgii, gevsek bir sekilde yerlestirilmis ve ilizerine kesici, ji-
let benzeri ticgen parcalari monte edilmis. Aralarina parmak siga-
bilecek tarzda boylece askida duran parcalar, agirhga maruz ka-
linca kapanip parmaklar: kesiyor. Ayrica insani capraz atese alan
oldiiriicti silahlarla, patlayicilar ve ‘‘teknigin harikalariyla’ bu tel-
orgi Stalinizmin ‘“‘zafer anifi1” olarak Baltik kiyilarina uzanmyor.

IP /Inprecor, 31 Ekim 1978.

STALINIST
HEGEMONYANIN
1000 KILOMETRELIK
ANITI
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BIR BELGE

(OST’nin hirinci kongresinde ka-
bul: edilen. ve IV. . Enternasyonalin
kongrede bulunan orgiitlerince im-
zalanan bildirge):

Nikaragua halki, nefret edilen
Somoza'lar hanedanina karsi, gli¢
kosullar altinda savasiyor. Demok-
ratik haklar ve ozglirliikier igin mii
cadele veriyor. ;

45 seneden beri egemenliklerini
savunan Somoza ve ulusal muhafiz
giici Nikaragua kapitalizminin ik-
tidarii da savunuyor. Can gekisen
diktatorligin clginca sertligi  co-
kiis halindeki kapitalist egemenli-
gin hangi vahset ucurumuna yuvar
lanabilecegini gosteriyor.

Somoza iktidarinin yikiligi, kitle
lerin toplumsal 6zlemlerinin sinir-

siz ilerici gliclerine yol agarak, Ni-

karagua kapitalist devletini parca-
lamakla tehdit ediyor. @ Toprak, is,
egitim icin, saghk igin, uygun yer-
lesme igin, gercek bagimsizhik icin
ve politik demokrasi igin talepler
Nikaragua'da politik olaylarin itici
glicli haline geliyor.

Kapitalist egemenlik, heryerde
oldugu gibi Nikaragu'da da, talep-
lerin yerine getirilmesiyle uyusamaz
oluyor.

Somozaci zulme karsi miicadele
ve Nikaragua halkl ile dayanmisma
simdiden Kosta-Rika,
Amerika, Meksika kitlelerini hare-
kete geciriyor, ve yakinda = biitiin
Latin Amerika iilkelerini harekete
gecirecek. Diktatorliigiin parcalani-
s1 tlim ezilenler igin biliyik umut-
lar yaratabilir. Latin Amerika’daki
politik baskiya ve ekonomik somii-
riiye karsi emekgilerin  miicadele-
sinde en biyilik atilimm saglhyabilir.
Bu nedenledir ki Kuzey Amerika
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biitiin Orta-_

' tefiki’ olduklary “halde,
, kargr planlar yapiyorlar.

Somoza’ya Karsi
Sandinist Cephenin
ve ‘Nikaragua Halkinin

Miicadelesini

‘Sartsiz Destekleyelim !

-emperyalizmi, Latin Amerika bekgi

kiimetleri,yiizsiiz Kosta-Rika hukii-
metinin ardindan, Nikaragua'daki
durumu kayg) ile izliyorlar. Nika-
ragua emekei halkimn. miicadelesini
engellemsk igin komplolar -diizenli-

yorlar. Askeri giigleriyle miicadele

etmeye hazirlaniyorlar, zira biliyor-

" lar ki diktatorligin diisiisii kapita-

list egemenligin harabelerini birlik-
te stiriikleyebilir.

Nikaragua devrimini biiytik teh-
likeler tehdit ediyor. Emperyalizm,
Nikaragua halkina karsi, diploma-
tik ve askeri araclarim hangi sekil-
de kullanacagimm planlamaya basla-
di bile. Ozellikle OEA ve CONDE-
CA kargl devrimci gorevlerini ye-
rine getirmeye hazirlanmyorlar.

Bu arada, ulusal kurtulus san-
dinist cephesi rejime karg miica-
dele veren tek politik ve askeri gi-
cii olusturuyor. Somoza'ya karig
miicadelesini sartsiz ve dayanisik
olarak destekliyoruz .

Burjuva simfimn iki ylzliligii-
niin® sinir1 yoktur. Bugiin, Carazo,
Torfiyos, Larles Andreo Perez, Ro-
mero ve| blylik ulusal ve uluslar-
arasi| kapitalistler, senelerce mut-
Somoza'ya

Bununla
birlikte, Somoza'nmn devrilmesi igin
miicadelede birlesenlerin hareketini
biitlin olanaklariyla dnlemeye cali-
siyorlar; - hatta onlari tutuklamaya
kadar gidiyorlar.

Sandinist . cephenin, kendilerin-
den gegici bir hiiktimet olusturma

talebinde hile bulunan, burjuva ke-
simlerle kurdugu ittifak Nikaragua
devrimi icin ve Sandinist cephenin
bizzat. kendisi icin ©onemli’ bir teh-
like olusgturuyor. : &

Sandinist cephenin, - diktatgrli-
giin karsisinda savunulmasi, patron
sektgrleriyle hatali ittifaki yziin-
den aer senuglara karsi da savu-
nulmasim gerektiriyor.  Onu, kar+
desce, bu baglar1 koparmaya davet
ediyoruz. ¥ BT

Nikaragua kitlelerinin ve San-
dinist cephenin Somoza diktatorlii-
gline kars: miicadelelerini selamli-
yor, militanca yanlarinda yer ali-
yOruz.

Ayrica, «Liga Marxista Revolu-
cionarias y1  (Devrimeci  Marksist
Birlik — IV. Enternasyonal sempa-
tizan seksiyonu) selambyor, calis-
malarl ile dayamigma iginde oldu-
gumuzu bildiriyoruz. 17 Eylil 1978.

— Partido Revolucionario de los
Trabajadores, (Meksika).

— Grupo socialista Internationa-
lista, (El Salvador).

— Partido Socialista _ Revolucio-
narie, (Kolombiya).

— Partido Revolucionario de los
Trabajadores, (Kosta-Rika).
— Organisacion Socialista de los
Trabajadores, (Kosta-Rika).

— Socialist Workers Party,
(A.B.D.).

— (IV. Enternasyonalin Birlesik
Sekretarya temsileisi bu bildi-
riye katild:.)

I/IP, No: 35, 5 Ekim 1978
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